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Ortadogu’da Karmatilerin Siyasi, Idari, Iktisadi, Sosyal ve Kiiltii-
rel Faaliyetleri” adli doktora tezini sundu. Harran Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii'nde akademik galismalari-
ni1 siirdlirmektedir.
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tarihi ile fikir hareketleridir. 56z konusu alanlarda yaymlanmig
bilimsel makale, bildiri ve eserleri bulunmaktadir.

Serkan SENEL

Bogazici Universitesinde 2015 yilinda Tarih Béliimii'nii ta-
mamladi. 2018 yihinda Harran Universitesi'nde Yiiksek Lisans
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ONSOZ

Urfa ile ilgili, bagta bolgedeki arastirmacilar olmak iizere, ge-
rek Urfa'min eski ¢cag donemine ait gerekse sonraki donemleri
olan Ortacag, Yenicag, Yakincag ve Cumhuriyet tarihi donem-
lerini kapsayan degerli eserler ortaya konulmustur. Ancak Ur-
fa’min niifusunda 6nemli bir yer tutan kadinlar hakkinda birkag
tane makale caligmasi ve tezlerin icerisinde verilen kisa boliimler
diginda ayrica Urfa toplumunda kadm temasin siciller tizerin-
den agmalar yaparak yorumlamaya yo6nelik detayl bir ¢aligma
yapilmamugtir. Hazirladiginmiz bu ¢alisma ile ge¢ donem Osman-
11 Urfasi’'nda kadini anlatarak Urfa tarihine kadinin da géziinden
bakmay1 amaglamaktayiz.

Caligmanun konusu, Urfa'da 6zellikle Miisliman kadininin
sosyal ve ekonomik hayattaki konumunu olugturan, etkileyen
faktorleri ve mahrem yasamina dair‘ipuglarlm icermektedir.
Kadinun aile hayatina dair Urfa'da nisanlanma, evlenme, nikah,
cokeslilik, boganma gibi hususlan anlattiktan sonra kadmin
ekonomik statii gostergelerinin kapsami dahilinde miras, miilk,
borg iligkileri, vakif ve ¢alisarak hayatimi kazanan Urfali kentli
kadmnlar1 degerlendirmeye c¢alistik. Urfali kadinlarin mahrem
yagsamindaki sinirlara ve sosyal statiilerine; ev, mahalle, sokak,
unvanlar, aile ge¢misi ve giyim kusam iizerinden bakmaya ¢aba
gosterdik. Calismamizin temel kaynaklarini Urfa Ser’iyye sicille-
ri, Halep vilayet salnameleri, Rakka ahkam defterlerinden birkag
adet hiikiim, Urfa giimriik defterlerinin transkripsiyonundan
faydalandigimuz birkag husus, fetvalar ve seyahatnameler olus-
turmaktadir. Bunun diginda analiz ve sentez yontemine bagh
kalarak, gerek bolgeyi ve sehri ¢alismug/calisan aragtirmacilarin
eserlerinden gerekse giindemi kadin olan psikoloji, antropolo-
ji, felsefe, arkeoloji ve toplumsal cinsiyet alaninda eserler okun-
mustur. Bunlarin bir kismi ¢alismaya farkli bakis acilan kazan-
dirmak icin gerek goriildiigii noktalarda kullanilmustir.

Kitabimiz girig kismui ve ii¢ ana béliimden olusmaktadir. Gi-
ris boliimiinde aragtirmanin muhtevasi, sinirlibiklar ve yontemi



ele alinmigtir. Kullamilan kaynaklarin 6nemine deginildikten
sonra son donem Osmanl kadinlar ele alinarak kentli ve tagrali
kadinlarin yasadig1 degisimlere dikkat ¢ekilmeye cahgilmigtir.
Urfa'min kisa tarihgesi verilerek ana boliimlere gecilmistir. Bu
boliimlerde sirasiyla Osmanli donemi Urfa kadiminin aile haya-
t1, ekonomik statiisii, mahrem yagami ve sosyal statlisiiniin ele
alinmas1 amaglanmisgtir.

Son olarak calisgmamiz sirasinda kiymetli desteklerini gor-
diigimiiz Prof. Dr. Kazim PAYDAS'a, Prof. Dr. Mehmet Emin
UNER’, Dog. Dr. Salhadin GOK’e, Doc. Dr. Yasin TASa, Dr. Ogr.
Uyesi Ibrahim Halil TANIK'a ve Dr. Ogr. Uyesi ismail ASOG-
LU'na tesekkiir ederiz. Harran, Bogazici, Bilkent ve Marmara
Universiteleri'nin kiitiiphanelerine paylagimc yaklagimlarindan
dolay: tegekkiir ederiz. Bu megakkatli siirecte destegini ve tebes-
stimlerini bizden esirgemeyen tiim hocalarimiza ve dostlarimu-
za da ¢ok tegekkiir ederiz. Calismamuz siiresince bize sabirla ve
sevgiyle tahammiil eden, destegini hicbir zaman esirgemeyen
ailelerimizin vazgegilmez biitiin iiyelerine de tesekkiirii bir borg
biliriz.

Abdullah EKINCI

Serkan SENEL
Sanlhurfa, Subat 2021



GiRiS

Kadin tarihi ¢caligmalarinda amag, tarih icindeki belli bash ka-
dinlarin tarihini yazmaktan &te, bir cins grubu olarak kadinlarin
tarihini yazmak, tarih ig¢indeki belli bash kadinlardan kadmla-
rin genel tarihine atlamak, kadinlarin tarihteki rollerini ortaya
cikarmaktir.! Bu baglamda kadin tarihine yonelik akademik
cahgmalar da yok denecek seviyedeydi. Ancak 1950l yillardan
gliniimiize degin bu alanda yapilan ¢aligmalar artis egilimi gos-
termektedir. Tiirkiye'de 6zellikle 1980°den sonra kadin tarihine
yonelik caligmalar yapilmigtir.2 '

Kadin konusu toplumda gegerlilifini daima koruyan ve
kendisinden soz ettiren bir husustur. Biitiinciil bir yaklagim ile
konuya egilmeye calistifimizda toplumda tek bir kadin port-
resinden bahsetmek miimkiin goziikmemektedir. Ana Tanri-
ca kiiltiiyle ilgili ilk inang sistemi de bdylece ortaya cikiyordu.
Buna gore “kadin yani “ana” olan doguran disi cins, hem yeni
nesle can veriyor, hem de her tiirlii besin kaynaginin son derece
zor elde edildigi yagsam sgartlarinda gogiislerinden akan siit ile
mucizevi bir gekilde hazir besin iiretebiliyor, bununla diinyaya
getirdigi insan1 besleyip biiyiitebiliyordu.”® Kimi zaman cada,*
kimi zaman seytanve yeri geldiginde de melek olarak adlandur-
 digimiz, anne diye gefkatle baglandigimz, sevgili veya eg olarak
tutuldugumuz kisidir kadin. Kadin yiizeysel bir obje muamele-
si olarak gormeyen ve onun dogasmi1 anlayip bugiinkii yasadig:
sorunlarina kaynak tegkil eden ge¢misine egilmek miihimdir.
Bu noktadan hareketle genis bir perspektiften kadin konusuna
egilmeye Onem veren ¢aligmamizda kadin konusunda yerli ve
yabanci dilde yazilms eserlerden faydalanilmugtir. Birbirinden
farkh veya aym konular1 kapsayan kitaplar incelenerek, benzer-
lik ve ayrimlardan hareketle konuya temas edebilecek bir bakis

1 Serpil Calar, Osmanlt Kadin Hareketi, 1.bs. (Istanbul: Metis Yayinlar1,2010), 71.

2 Reyhan Aysen Wollf vd., "‘_Uuiversitelerin “Kadin Cahgmalan Aragtrma ve Uygulama Merkezle-
ri'nin Rolii ve Onemi”, Kadin Ozel Sayisi, KSBD, 9/9, (Sonbahar 2017): 368.

3 A.Muhibbe Darga, Anadolu’da Kadin, On Bin Yildir Eg, Anne, Tiiccar, Kralige, 2. bs. (Istanbul, Yap1
Kredi Yayinlan, 2015), 43.

4 Lois Martin, Cadiligmn Tarihi Ortagagda Bilge Kadinin Katli, 1.b.s (Istanbul, Kalkedon Yayinlari, 2009).
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aqis1 gelistirilme yoniinde ¢abalanmusgtir. Bylece Osmanli done-
mi bir tagra kenti olan Urfa'da kadminin hayatina dair 6zellikle
ser’iyye sicilleri ilizerinden tespit edilen verilerle sosyo-ekono-
mik ¢ikarimlar yapilmasi amaglanmustir.

Osmanli Imparatorlugu'nda kadindan bahsedince genellikle
insanlarin zihin diinyasinda sarayli hatunlar belirmektedir. Oysa
bu kadinlarin yanu sira genis bir cografyaya yayilan Osmanh Im-
paratorlugu’nda tasra kadininin yagsam hikayesi de s6z konusu-
dur. Bu bakimdan tasraya yonelik yapilan ¢alismalar Osmanlt
giindelik hayatinin kadin iizerinden bir dénem fotografin1 yan-
sitmasi itibariyle 6nemli kabul edilmelidir. Genellikle ser’iyye
sicilleri baglaminda yapilan ve tagra kadinin anlatan ¢alismalari
inceledigimizde yasanmisliklar anlatmaktan ziyade belgelerin
ilgili bagliklara gore kategorisini yaptiktan sonra transkripti-
ni aktaran ¢alismalarin sayica ¢oklugu ile karsilasmaktayiz. Bu
yonde olusturulan ve daha ¢ok transkript ve tasnifleme yontemi
ile olusturulan ¢aligmalar ilgili alanda ¢alisma yapacak arastir-
macilara muhakkak katki veya dngorii saglamaktadir. Sicillerde
kadinlarin davali ve davaci olarak ne sekilde yer aldiklarini gos-
termesi bakimindan ve Osmanl kadin tarihinin hammaddesini
gormek bakimindan da bu ¢alismalar 6nemlidir.® Ancak ne var
kiilgili caligmalar kadinlarin yasanmishgina dair ipuglarini konu
edinmemesi ve elde edilen verilerin yeterince islenmemesinden
Otiirii tasra kadininin giindelik hayatina dair yeterli bir arka plan
sunmaktan uzaktirlar. 1990’ yillardan itibaren yayginlasmaya
baslayan bu galismalarm herhangi bir metodoloji izlemekten ve
belli bir soru olmadan metinlerin nesri ve belli bagliklar altinda
degerlendirmelerden olustugu goriilmektedir.®

Urfa kadinini konu alan ¢alismamizin ana govdesini ser’iyye
sicilleri olusturinakla birlikte donemle ilgili Halep vilayet salna-
meleri, seyahatnameler, fetvalar, fotograﬂa; ve doéneme kismen
tanuklik eden insanlarin yasanmighklarindan paylastiklarn goz-

5 Betil Ipgirli Argit, “Osmanli Hukuk Cahgmalaninda Kacun” Tiirkiye Aragtirmalar: Literatiir Dergisi,
3/5, (2005): 583. .
6 Argit, “Osmanhi Hukuk Caligmalarinda Kadin”, 583.
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lemler konumuzla alakali ilgili boliimlerde birer kesit olarak oku-
yucuyla paylasilmustir. Bunu yaparken oncelikle Urfa ger’iyye
sicillerinin igerigi hususunda kadini anlatan kisimlar tespit edi-
lerek belirli bagliklar alinda kategori edildikten sonra her baglk-
taki belgeler ayri ayr1 okunarak ve ilgili dosyanin baghgina dair
ikincil ‘okumalar yapilarak elde edilen bilgiler 1s1851nda zengin
yorumlamalar yapilmaya ¢alisildi. Ser’iyye sicillerinin kaynak
olarak tercih edilmesinin sebebi ilgili donemin sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik yagsamini konu edinen defterler olmas1 bakimindan
tagidig1 onemden dolayidir. Faroghi, 16. yiizyilldan 19. yiizyihn
baglarina kadar kentlerde yasayan Osmanli kadinlar1 hakkinda
elimizde bulunan kaynaklarin ¢ogunun mahkeme katiplerinin
elinden gikmig belgeler oldugunu ve bunun digsinda kaynak tara-
masmin ¢ok biiyiik diis giicii gerektirdigi belirtmistir.” Sicillerin
sosyal ve ekonomik tarih agisindan 6nemi biiyiiktiir. Bu énem
ilk defa Omer Liitfi Barkan ve Halil Inalcik tarafindan belirtil-
mistir. Barkan ve Inalcik’in calismalan dogrudan kadn iizerine
olmasa da kadindan da bahsetmektedir.® Hanna, sicillerin tarih-
cilere “iceriden’” veya ‘agafidan’ tarih yapma imkam verdigini
soylemektedir.® Sicillerde gecen kadin ile ilgili hususlar Osmanh
kadimna yonelik bircok dnyargiy yikmigtir. Ornegin, birgok ilin
sicil calismalarindan ¢ikan neticede kadmnlarin giindelik hayatta
tamamen pasif olmadiklar, aktif olduklar1 alanlarm da oldugu
ve ¢okeslilige yonelik alginin samldifinin aksine yaygin olma-
diguru siciller vasitasiyla dgrenmekteyiz. Bu bahisten gokeslilik
kisminda detayli olarak bahsedilmeye calisacagiz. Dolayisiyla
sicillerin 6nyarg: ve tutumlar1 yikan 6zelligi sayesinde kullanim
alaru oldukga yaygimlasmistir. Kadm ¢alismalari, Miislim-gayri-
miislim iligkileri, toplumun maddi kiiltiir{i, Gerber’in iistiinde
durdugu Osmanli hukuku ¢alismalar: ve bagka konular sicillerin
kullanimu ile yeni okumalara ve anlamalara sahit olmustur.'

7 . Suraiya Faroqhi, Ortagagdan Yirminci Yiizyila Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, 8 bs. (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2014), 128.
8  Argit, “Osmanh Hukuk Caligmalarinda Kadin”, 577.

9. Yunus Ugur, “Mahkeme Kayitlan (Ser‘iye Sicilleri): Literatiir Degerlendirmesi ve Bxbhyogra.fya
Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 1/1, (2003): 307.

10 Ugur, “Mahkeme Kayitlan (Ser‘iye Sicilleri): Literatir Degerlendirmesi ve Bibliyografya”, 308.
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Urfa ser’iyye sicillerinde kadin konusuna egilme istegimi-
zin sebebi kadinlarm mahkemeye hangi problemleri tagidigin,
mahkemenin kadinin iddialan karsisindaki tavir ve tutumunun
ne oldugunu, kadinin haksizhiga ugradig: durumlarda hukukun
gelistirdigi ¢6ziim yollarin1 ve bunlarin kadinin hayatina ne ge-
kilde yansidigi hakkinda genis bir degerlendirme yapmakdir.
Ayrica Urfa'nin son donem toplumsal tarihine yaklasirken ka-
dinlarin toplumu etkileme ve toplumdan etkilenme baglaminda
nasil bir hal ve gidiste olduklarin1 anlamak amaglanmugtir. Ozel-
likle Miisliiman kadinlarin diinyasina egilen bu ¢alismada elde
edilen ipuglar sayesinde Urfa’da Miisliiman bir kadin profilini
ser’iyye sicilleri temelinde incelemek amaglanmustir.

Bu ¢alismanin y1l araligini (1845-1915) kapsayan dénemdeki
Utrfa sicillerindeki kadim ilgilendiren belgeleri bir araya getirip
okuduktan sonra belgenin sundugu isaretler 6lgiisiinde kadin
toplumsal dokusu iizerine elde ettigimiz veya ¢ikarimda bulun-
dugumuz sonuglar1 paylasma geregi duyduk. Konu edinilen
Urfaly, 6zellikle de kentli kadinlar ve onlarin yasami ancak si-
cillerin sundugu o6l¢lide betimlenebilmistir. Mahkeme tutanak-
lan1 genellikle belirli bir kaliplagmus oriintii igerisinde yazilmus
oldugundan gercekte neler oldugunu anlamak bizim agimizdan
giiclesmektedir. Ornegin, eslerin birbiri ile kavga edip bosan-
mak istediklerinde aramizda adem-i imtizacin yoklugu ifadesi ile
mahkeme tutanaklarina gecen anlagmazhigin igeriginde, once-
sinde ve sonrasinda egler arasinda nasil bir diyalogun gectigi
hususunda yeterli agiklama yapilmamaktadir. Dolayisiyla Leslie
Peirce’nin de belirttigi yoldan gitmeye calisarak agilan davalarin
maddesel sonugclar 6tesinde hangi anlamlar tagimis olabilecegi-
ni kavramaya ¢alistik.”

Urfa sicil defterleri bu kitabin omurgasint olugturan birincil
kaynak olmasi itibariyle éne ¢ikmaktadir. Siciller olmaksizin
Urfa kadinimi konu edinen bu ¢alisma yapilamazd. Sicilleri dip-
notlarda referans olarak kullanirken arsiv ads, fon ads, defter ad:
defter numarasi/belge numarasi-sayfasi seklinde gosterim sek-

11  Leslie Peirce, Ahlak Oyunlari, 1.bs. (istanbul: Tarith Vakfi Yurt Yaymlari, 2005), 104.
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li tercih edilmistir. Sayfa numaralandirmalarinda yeni yazilmig
sayfa numaralar1 kullanildiysa yeni rakamlar1 yoksa sayfalarin
tizerindeki eski rakamlar1 kullanmayi tercih ettik. Siciller digin-
da Urfa sehrinin igerisinde bulundugu smurlara baktigimizda
sehirle irtibati olan Halep vilayet salnamelerinden niifus husu-
sunda ve Rakka ahkam defterlerinden Urfa kadinini ilgilendiren
oldukg¢a sinirh sayida birkag hiikiim bu ¢alismada konu edinil-
mistir. Urfa ser’iyye sicillerinde isminden oldukga sik bahsedilen
Catalcali Ali Efendi fetvalarmdan yer yer istifade edinilmistir.
Bu argiv kaynaklarinin disinda déneme taniklik eden seyahat-
namelerden de yararlanilmaya calisilmigtir. Ayrica dénemi il-
gilendiren fotograf arsivleri ve donemin taruklarinin paylastig:
giindelik hayata doniik kisimlarda yine faydalanilan kaynaklar
arasinda olmustur.

Osmanh Imparatorlugu'nda kadin ¢aligmalarina baktigmmz-
da degisen tarih anlayis1 ¢ercevesinde ozellikle son kirk yilda
hissedilir derecede bir artis meydana gelmistir. Hem Annales
ekoliiniin getirmis oldugu tarih anlayis1 hem de feminist yakla-
simun 1960l ve 19701 yillarda meydana getirdigi akim sebebiyle
Osmanl tarihinde kadin ¢alismalarinda ilerlemeler kaydedildi-
gini calismamizin baginda ifade etmistik. Bu baglamda Osmanh
kadminin giindelik yasami, aile hayati, hukuki statiisii, titketim
sekilleri, ekonomik ve siyasi konumlarinin yan sira onlarin sa-
nata katkis1 ve kamusal mekani kullarumlarini anlatan yerli ve
yabana literatiirde birden ¢ok eser verilmistir. Bu kaynaklarin
birgogu Miisliiman kadina ve aile hayatina yénelik ényargilar:
sorgulamaktadir. S6z konusu ¢alismalar, Miisliiman kadinin ai-
lede ayristirildigimi, erkegin hiikmii altinda ezildigini ve 6zellik-
le ekonomik ag¢idan pasif bir konumu oldugunu iddia eden or-
yantalist goriislerin iddiasin1 aragtirmaya yonelik ¢calismalardir.

Son dénemlerde verilen bu tiir calismalara baktigimizda Les-
lie Peirce “Ahlak Oyunlar1 1540-41 Osmanli’da Ayntab Mahke-
mesi ve Toplumsal Cinsiyet”, Leslie Peirce, “Harem-i Hiimayun
Osmanl Imparatorlugunda Hiikiimranlk ve Kadmlar”, Betiil
Ipsirli Argit, “Hayatlarmin Cesitli Sathalarinda Harem-i Hiima-
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yun Cariyeleri 18. yiizy1l”, Madeline C. Zilfi'nin editorliigiinii
yaptigr “Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlan”, Judith
E. Tucker, “islam Hukukunda Kadm, Aile ve Toplumsal Cinsi-
yet” adh eserleri s6z konusu amag dogrultusunda yazilmusg eser-
lere 6rnek olarak gosterebiliriz.

Ronald Jennings ile birlikte kad1 sicilleri iizerinden yapilan
kadin ¢aligmalarinin arthigini gézlemlemekteyiz. 17. yiizyil Kay-
seri kadini tizerine yapti§1 calismasmda Jennings iddia edildigi-
nin aksine Anadolu kadinlarinin hayatin igerisinde aktif oldugu-
nu belirtmigtir.”? 19707 yillatda Jennings ile baglayan sicillerden
hareketle Osmanh kadinmna yonelik ¢alismalar 1980711 yillarn
baslarinda Haim Gerber!®, Abraham Marcus, Afif Marsot, Judith
Tucker ve Suraiya Faroqghi ile devam eder. Osmanl kadminin
deneyimlerini yansitmasi bakimindan bu ¢alismalar ilk drnek-
lerdir. Daha sonra Dror Ze'evi ve Yvonne Seng, seyahatname-
ler ile sicilleri mukayeseli olarak tartismustir.”® Yine Dror Ze'evi
tarafindan yapilan “Miisliiman Osmanli Toplumunda Arzu ve
Asgk” adh bir ¢aligma da vardir. 1990l yillardan itibaren yapilan
yerli galigmalarin yani sira yabanci ¢alismalar da Osmanli kadim
konusunda biiyiik bir boglugu doldurmustur. Madeline Zilfi'nin
editorligiinii yaptigi “Women in the Ottoman Empire” ve Ami-
ra Sonbol'un “Women, the Family and Divorce Laws in Islamic
History” bu bakimdan 6nemli eserlerdir.’

Yerli ¢aligmalara baktigimizda 6zellikle aile {izerine calisan
M. Akif Aydin’in, “Osmanli Aile Hukuku”, Muhiddin Tas, Ad-
nan Giirbiiz ve Omer Demirel’in “Osmanli Ailesi ile Ilgili Ser’iy-
ye Sicillerinden Segilen Ornek Belgeler”, Hasan Yiiksel ve Saim
Savas'mn “Osmanli Aile Hayatina Iligkin Fetvalar”, Saim Savag'in
“Fetva ve Ser’iyye Sicillerine Gore Aile’nin Tesekkiilii ve Dagil-
mast”, Abdurrahman Kurt'un “Bursa Sicillerine Goére Osmanh

12 Ronald Jennings, “Women in Early 17* Century Ottoman Judicial Records: The Sharia Court of
Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, 18/1, (1975).

13 Haim Gerber, “Social and Economic Position of Women in an Ottoman City, Bursa, 1600-1700",
International Journal of Middle East Studies, 12/3, (November 1980).

14 Argit, “Osmanh Hukuk Cahgmalarinda Kadin”, 577.

15 Argit, “Osmanh Hukuk Cahgmalarinda Kadin”, 579.

16 Argut, “Osmanh Hukuk Cahigmalarinda Kadin”, 584.



Abdullah EKINCI/ Serkan SENEL 17

Ailesi”, Rifat Ozdemir'in “Tokat’ta Ailenin Sosyo Ekonomik
Yapis1 (1771-1810)", Saadet Maydaer'in “Osmanh Klasik Déne-
minde Kadnlarm Servet Edinme Yollar (Bursa Ornegi)” Saadet
Maydaer’in “XVLI. yiizyilda Bursa Kadinlar1” adl eserlerini gor-
mekteyiz. Bu tiir eserler genellikle sicillerde ve fetvalarda evlilik
ve boganma ile ilgili olan nigan, nikah, nafaka, mehir, velayet,
vesayet ve veraset gibi konular {slami hukuk gercevesinde an-
latmaktadir.

Sonug itibariyle Osmanh kadm cahsmalarinda genel olarak
kadinin aile i¢cindeki konumu, vakif, ¢okeslilik, kadmin hukuki
haklari, harem hayati ve son dénem Osmanli kadm hareketleri
goriilmektedir. Bu ¢aligmalarin bircogundan ¢ikan ortak sonug
kadmlarin hukuki farkindaliklarinmn oldugu, haklarim bilingli bir
sekilde kullandiklar ve bu haklar1 korumak icin kocalarini, kom-
sularim veya akrabalarini dava etmekten ¢ekinmedikleri seklin-
dedir.” Kadinlari anlatan ¢caligmalar genel olarak 6zel ve kamusal
alan kullammu, erkek egemenligi, ekonomik acidan erkege bag-
hlik, kadinin mahkeme ile iligkisi, kentte veya kirsalda yasayan
kadin, esitlik veya esitsizlik, merkez veya gevre, diisiik statiilii
veya yiiksek statiilii temalar1 iizerinden anlahlmaya cahgilmugtir.

Urfa’'da kadin ve sosyo-ekonomik yasamla ilgili calismalara
egildigimizde ise Mehmet Emin Uner’in 17. ve 18. yiizyillara do-
niik Urfa kadimimin giindelik yasamina ve kadm-vakif iligkisine
dair makaleleri bulunmaktadir.® Ayrica Yasin Tas da Urfa'min
son donem sosyal tarihine yonelik olarak bir doktora tezi ha-
zirlamustir. Tlgili tez calismas: icerisinde Urfa'da kadina yonelik
bilgiler de sunulmaktadir. Bu ¢alisma yakin zaman 6nce kitap-
lagmigtir.” Bunun yan sira Tas, Urfa kadinlarmin vakifla bag-
lantisini ortaya koyan bir makale de yaymlamigtir.?® S6z konusu
calismalar diginda Urfa kadimini degerlendiren ¢aligmalar nere-
deyse yok denecek kadar azdir. Kente ait Surkav gibi baz1 yerel

17 Argit, “Osmanh Hukuk Caligmalarinda Kadin”, 577.

18 Mehmet Emin Uner, “Seriye Sicillerine Gére Urfa'da Kadin ve Aile: XVIL ve XVIIL. Yiizyillar.”
Harran Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, no. 3¢(April) : 22-48.

19  Yasin Tag, XIX. yiizyihn Ikinci Yanisinda Urfa’da Sosyal Hayat, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2013).

20 Yasin Tag, “Osmanh’mn Son Yiizyilinda Urfa’'da Kadin Valaflar1.” History Studies 7.1 (2015): 191-211.
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kiiltiir sanat dergilerinde Urfa kadinini anlatmaya ¢alisan diger
yazarlarin sundugu bilgiler daha ¢ok giintimiize bakan yoniiyle
anlatilan kadinlardir.

Bu kitap ¢alismasi Osmanli déneminde bir tasra kenti olan
Urfa kadinini konu edinmesi bakimindan biiyiik kentlerde yaga-
yan kadmlarin yasamina detayli bir sekilde inmemistir. Ancak,
bu caligmamin kapsadign yil arahiginda 6zellikle Istanbul gibi
merkez kentlerde kadinlarm nasil bir hal ve gidiste olduguna
kisaca deginmenin kentli ve tagrali kadmin yagam bicimini kar-
silastirmak balkimindan faydali olacagt kanaatindeyiz.

1839'daki  Tanzimat hareketi ile Batililasma hareketi hemen
her alana yayilmustir. Bat: tarzi okullar acilmus, Bati’'min hukuk
sisteminden yararlanilmustir. Bu gelismelerden Osmanh kads-
m da nasibini almigtir.” Dolayisiyla egitim, hukuk ve politika
gibi alanlarda yapilan degisiklilerden kadinlar da etkilenmistir.
Ornegin, 1879da her ilde bir kiz gretmen okulu agilmas ka-
rarlaghrildi. Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile de Osmanh
devletinde kizlar i¢in 6gretmen okulu agilmasi, riistiye sayisirun
artirilmasi karar1 alind1.2 Tanzimat doneminin romanlariyla bag-
layan kadm hakkinda konusmalar toplumda kadmin egitiminin
artmasmi isteyen Namik Kemal, Ahmet Midhat Efendi, Semset-
tin Sami gibi devrin ileti gelen aydinlarinin destekleriyle devam
etmistir. Daha sonraki donemde kadinlarin hukukunu savu-
nan yazilariyla Fatma Aliye’nin 6ne ¢iktigimi gérmekteyiz. Fat-
ma Aliye’nin yazilar1 adeta batilh yazar ve seyyahlarm Osmanh
kadimi hakkindaki oryantalist bakis acisina karst yazilmig birer
reddiye gibidir. Fatma Aliye ¢okegliligin sanildig1 kadar yaygin
olmadigini, Osmanli kadinlarinin pasif bir kimlikte degil bilakis
Ozgiivenli ve aktif bireyler oldugunu ifade etme gayretinde ol-
mustur.®® Emine Semiye Hanim da yine Fatma Aliye'nin izinden
giden 6nemli bir simadir. Fatma Aliye'nin esas ¢abasi kadimlarin
kendi tarihlerini yeterince bilmedikleri ve ge¢mislerini muhak-

21 Sefika Kurnaz, Osmanlt Kadminmn Yiikseligi (1908-1918), 1.bs. (Ankara: Otitken Negriyat, 2013), 18.
22 Kurnaz, Osmanlt Kadmmm Yiikseligi (1908-1918), 21.

23 Detayh bilgi icin bkz. Fatma Aliye Harum, Osmanlida Kadm Cariyelik Cokeglilik Moda, 2.bs. (Istanbul:
Ekim Yayinlari, 2012).
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kak dgrenineleri gerektigi yoniindedir.*

1910Tu yillarda feminist hareket diinya giindeminde yer al-
maya baglamugti. Tiirkiye’de de kadmin &zgiirliikleri dogrultu-
sunda énemli adimlarin atildig bir dénemdi ve bu tarihlerde ka-
dm iizerine bir¢ok eser yayimlandi. 1908 Geng Tiirk Devrimi'nin
benimsedigi “hiirriyet, miisavat, adalet, uhuvvet” ilkeleri Os-
manli'da kadin sorununu giindeme getirmis, kadinmn “toplum-
sallagmas1” ya da kadin erkek esitligi, o giinkii dille “miisavat-1
tamme”, temel kaygilar arasindaydi.” Ozellikle IT. Megrutiyet ile
birlikte bircok kadin dergisi ve gazetesi ¢ikmistir. Kadinlar bu
dergilerde kendilerini ifade edebilecek yazilar yayimlamistir. 1k
cikanin bir sonrakine ¢agrici oldugu dergilere yazdiklar isimli,
isimsiz ya da takma isimli mektuplarla gerceklestirdikleri ileti-
sim, bilgiyi ve istemlerini yaymanin yeni bir yoludur kadmnlar
igin. Ozel alanlarinda, aile ve dost cevrelerinde kapal1 kalmus dii-
stincelerini aktaracak sozciikleri deneye yanila 6grenmiglerdir.”
Bu yaymnlarin arasinda en ¢ok 6n plana ¢ikan Hammlara Mahsus
Guazete olmugtur. Bu gazetenin yazi kadrosundaki kadinlar, do6-
nemin aydin-biirokrat kesiminin kizlan ya da esleri olan ente-
lektiiellerdir.” Basin diinyasinda yer alan bu dergi ve gazetelerin
yazilarinda kadmlarin sorunlar, aile, toplum ve is yagamlari, egi-
tim, saglik, moda, giyim konular agirliktadir. Kadmlara meslek
olarak terzilik, halicihik, kuaforlitk onerilmistir. Yurtici ve yurt-
disindan verilen drneklerle kadinlarin her isi bagarabilecegine
olan inang yerlegtirilmeye, pekistirilmeye ¢alisilmigtir ® Kadinlar
Diinyasi, Demet, Siis, Diyane, Mehasin, Kadin Yolu ve Inci gibi daha
bir¢ok yayimnlar verilmigtir. Kadinlar kendilerini yazdiklariyla
ifade ettikten sonra bunu orgiitlii bir birliktelige doniistiirmek
maksadiyla bir¢ok dernek kurmuslardir. Kadin dernekleri; yar-
dim, egitim yoluyla meslek kazandirmay: amaglayan, kiiltiix

24  Calar, Osmanli Kadin Hareketi, 71.

25  Zafer Toprak, Tiirkiye'de Kadin Ozgiirliigii ve Feminizm (1908-1935), 1.bs. (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlan, 2015), 4.

26  Giildal Okuducu, Osmanlrdan Cumhuriyet'e Tiirk Kadimnm Kisa Tarihi, 1.bs. (Istanbul: Kaynak Ya-
yinlan,2014), 197.

27 QGakar, Osmanli Kadim Hareketi, 72.

28 QCakw, Osmanli Kadin Hareketi, 73.
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amagly, iilke sorunlarina ¢dziim arayan, iilke savunmasina yo-
nelik, farkl etnik gruplardan kadinlarin sorunlarina odaklanan,
siyasal amagli, feminist ve siyasal partilerin kadm dernekleri ola-
rak gruplanabilir. Bu derneklere 6rnek olarak Osmanli Kadinlar:
Sefkat Cemiyet-i Hayriyesi, Sefkat-i Nisvan, Hizmet-i Nisvan, Kadikéy
Fukarasever Hanimlar Cemiyeti, Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye gibi
birbirinden farkh kadnlar tarafindan kurulan birgok dernek ku-
rulusu bulunmaktadir.”® I. Diinya Savagi'nda Osmanl kadinlari-
nin faaliyetlerine dair bugiine kadar yazilms kitaplarda Osmanl:
Kadinlar: Calistirma Cemiyet-i Islimiyesi'nin adinin bile gegmedi-
gini ifade eden Karakisla, savag yillarinda Osmanli imparatorlu-
gu'nda kadinlar, savag ve kadinlarin ¢alisma kosullarini anlat-
maktadir. Birinci Diinya Savagi'nin patlak vermesiyle birlikte,
cok kisith sayida da olsa, hiikiimet dairelerine kadin memurlar
kabul edilmeye baglanmusti. Bu kadm memurlar yalnizca etkin
ve gayretli calisanlar olarak kalmamis, Miisliman Osmanl ka-
dinlarinin erkeklerle birlikte ¢alismasinin ahlak dist oldugunu
savunanlar1 da haksiz ¢ikarmislardi1.* Bu cemiyet Harbiye Ne-
zareti'nin biinyesinde olusturulmustur. Baskumandan vekili ve
Harbiye Nazir1 Enver Paga’nin karis1 Naciye Sultan’in himayesi
altinda kurulmustur. Cemiyetin amaci kadinlara is bulup na-
muslu bir sekilde gelir temin etmeye ¢alismaktir.®

Osmanl1 kadinlarini anlayabilmek igin devletin onlara nasil
bir bakis agis1 sergiledigini gostermesi bakimindan kadinlara
yonelik ¢ikarilan fermanlar da biiylik 6nem tagimaktadir. 1844
tarihli bir fermanda kiz ¢ocuklarmin 6zgiir iradeleriyle evlene-
bilmeleri emredilmektedir. Bu fermanla tekalif (bashk) gibi 6de-
melerin yapilmasi yasaklanmistir. 1859'da c¢ikan bir ilan-name
ise her toplumun kendi 6rf, adet ve inaniglarina goére bir namus
anlayisin oncelikle ortaya koyduktan sonra bu ¢ercevede yanlis
giyim ve aykir1 tutumlari, olumsuzluklar ve geleneklere aykiri-
ig1 dile getirmektedir. 1869-1876 yillar1 arasinda 16 kitap ve 1851

29  Gakar, Osmanlt Kadin Harcketi, 89-90.

30 Yavuz Selim Karakisla, Kadutlar: Calighrma Cemiyeti (1916-1923), 1.bs. (Istanbul: Iletisim Yaymevi,
2015), 73.
31 Karakigla, Kadinlart Calistirma Cemiyeti (1916-1923), 75.
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maddeden olusan Mecelle aile hukukunu diizenlememistir. Bu-
nun en Snemli sebebi ise Osmanli toplumunda geleneksel uygu-
lamalarn bertaraf edilmesinin giicliigii ile birlikte bu hukukun
ser'iyye mahkemelerinin gorev alanma girmis olmasmdan kay-
naklidir.** 1881'de “Sicilli Niifus Nizamnamesi” devletin Tanzi-
mat’tan sonra evlilige ilk ciddi miidahalesidir. Bu nizamnameye
gore evlenme ve boganmalar, belirtilen siirelerde niifus idaresine
bildirilmek zorundaydi. Evlenecek Miisliimanlarin ser’i mahke-
meden izinname almalar gerektigi bildirilmisti. 1908’de kadin
haklar1 dergi ve gazetelerde savunulmaya baslanmis, 1913'de
Tesvik-i Sanayi kanunu ile kadin, iktisadi hayatta yerini alma-
ya baglamig, 1915 yilinda ise savas sartlarmin getirmis oldugu
olumsuzluktan kaynakli olarak Ticaret Nezaretince kadinlar icin
bir nevi mecburi hizmet kanunu ¢ikartilmisti. Boylelikle kadin-
lar askeri mintikalarin geri hizmetlerinde ve sanayi kollarinda
calismaya baglamisti.*

Ge¢ donem Osmanli Urfa’sinda arastirmanmizi baglattigimiz
Urfa kentine dair kisa bir 6zet vermemin de yerinde olacag: ka-
naatindeyiz. 16. asrin yaklasik son yirmi yilina kadar, Diyarbe-
kir Eyaletine tabi klasik Osmanli sancaklan statiisiindeki yerini
koruyan ve bilahare Rakka Pagasi’nin hass1 olan Ruha ismiyle
anilmaktadir.* Ruha’nin Osmanh Imparatorlugu'nun egemen-
ligine girmeden &nceki dénemlerinde birden ¢ok devletin dene-
timinden gegtigini ifade etmek gerekir. Ruha daha ilk caglardan
itibaren iskan sahasi olma hiiviyeti ile goze carpmaktadir. Ayr-
ca Musul-Urfa-Halep kervan yolu iizerindeki mevkii ile iktisadi
faaliyet icinde merkezi agirlik tasimaktadir.® Urfa'nin iktisadi
yasaminda gonencini saglamasi i¢in bugday, arpa, mercimek,
dar1 ve celtik iireten bir tarmm toplumu oldugunu bilmekteyiz.
Ik tahriri 1518 yilinda yapilan Ruha'nin bu tahrire gore sehirde
vergi miikellefi 782 Miislim hane yasamaktadir. Cemaat-i Erami-

32  Ismail Dogan, Osmanh Ailesi, 1.bs. (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2001), 76-82.

33 Meral Altindal, Osmanlida Kadin, 1.bs. (Istanbul: Alin Kitaplar Yayinevi, 1993), 54.

34  Ahmet Nezihi Turan, XVI. yiizydlda Ruha (Urfa) Sancagt, 1.bs. (Sanlurfa: Surkav Yaymlar, Sanhurfa,
2005), 29.

35  Turan, XVI. yiizylda Ruha (Urfa) Sancagi, 41.
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ne baghg: altinda zikredilen gayrimiislim niifus ise toplam 300
hanedir.® Daha sonra 1523, 1529, 1540 ve 1566 yillarmna ait tah-
rir defterlerine rastlamak miimkiindiir. Amy Singer’in belirttigi
gibi, yorenin 16. yiizyil tarihi bu iki tiir tarih belgesinin-mahke-
me tutanaklari ile arazi ve miilk sayimlarinin- isabetli varhiklari-
na ¢ok sey bor¢ludur.¥” Ruha XVL yiizyilin sonlarinda Diyarbe-
kir Eyaleti'nden alinarak Rakka Eyaletine baglandi. 1867 yilinda
ise Halep Vilayeti'ne baglanmustir.®® 1869’ta belediye kurulmus
ve 1910’da bagimsiz bir sancak olmusgtur.*

XVL. yiizy1l ile XVIL yiizyil arasinda kentin niifusu ¢ok faz-
la degismemistir. Bir sonraki yiizyilda niifus hacim itibariyle iki
katina gtknmustir. 1816 yilinda kente gelen Fransiz Hekim Olivier,
sehirde 2000 Hristiyan yasadigini, 1840'tan 6nce Urfa’ya gelen B.
Paujoulat ise kentte 1100 Hristiyan'in yasadiginu haber vermek-
tedir. 18901arda sehri ziyaret eden V. Cuinet ise sehrin toplam
niifusunun 55.000 kadar oldugunu, bu rakamin 40.835'nin Miis-
liimanlardan olustugunu kaydetmektedir.® XIX. yiizyilda (1890-
1908 yillarda) Urfa’min kadm niifusuna bakildiginda Karpat'in
incelemelerinde genel olarak Urfa sancaginda 56.827 Miisliiman
kadin var iken 57.531 Miisliiman erkek niifusu goziikmektedir.*'
Tgili yil araliginda kazanin kadin niifusu ise 22.654-26.000 ara-
sinda degismektedir.”2 Bu verilerin saglamis oldugu referans sa-
yesinde yaklagik olarak ne kadar Miisliiman kadindan bahsedil-
digi daha da somutlasacaktir.

Bugiin geriye doniip baktigimizda kentin son déneminde ba-
sindan gecen Ermeni olaylar: ve Urfa’nin milli miicadelede gos-
termis oldugu takdire sayan performansi, kentin yakin dénem
tarihinde akillarda kalmugtir. Nisan 1915 yilinda bas gosteren Er-

36  Turan, XVI. yiizyilda Ruha (Urfa) Sancagi, 46.

37 Peirce, Ahlak Oyunian, 27.

38 Mehmet Emin Uner, Osmaniidan Cumhuriyet'e Urfa Tarihi, 1.bs. (Sanhurfa: Sanlrfa Valiligi Yayn-
lan, 2009), 33-35.

39 Uner, Osmaniidan Cumhuriyet'e Urfa Tarihi, 39.

40 Abdullah Ekinci ve Kazim Paydas, “Kurulusundan Osmanh Hakimiyetine: Urfa Siyasi Tarihi”, Os-
manit Urfa'st 1. 1.bs. (Sanhurfa: Sanlurfa Biiyiiksehir Belediyesi Yaynlary, 2018), 24.

41 Kemal H. Karpat, Otfornan Population 1830-1914, (The University of Wisconsin Press, 1985), 132.

42 1308 tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 240. 1309 tarihli Halep Vilayet Salnamesi, 168.
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meni olaylar1 6 Agustos 1915"te Germiis koyiinde ve ayn1 giiniin
aksaminda Urfa’nin merkezine sigramusgtir. 16 Ekim 1915’ dek
stiren bu isyan déneminin akabinde Urfa; Van, Musg, Erzurum,
Bingol ve Bitlis'ten Rus isgali ve Ermeni zulmiinden go¢ etmek
zorunda kalan miiltecilere kucak acmustir. 1917'de 6nce Ingiliz-
lerin sonrasinda da Fransizlarin isgaline ugrayan kent, isgale di-
renmistir. 1924 Anayasasi ile Urfa il olmustur. XIX. ve XX. yliz-
yilda meydana gelen sosyo-ekonomik ve politik gelismelerden
nasibini alan Urfa, 9 Subat 1920’de direnise gecti ve Fransizlara
kenti terk ettirdi.®® Milli miicadelede sergilemis oldugu bu onur-
lu durusundan dolay: meclis karari ile Urfa'ya 1984’te “sanlt”
unvani verilmistir.

43 Ekinci ve Paydas, Osmanh Urfast I, 26.






BIRINCI BOLUM
OSMANLI URFASI’'NDA

~_ MUSLUMAN KADIN: .
EVLILIK VE BOSANMA ENGEBELERI

1. Evlenme Vaadi: Namzedlik veya Nisanlilik

Nikahtan onceki siirecte taraflarin birbirini daha iyi tanimasi
ve nikah ya da diigiin merasimi icin gereken hazirliklarin yapi-
labilmesi icin gegirilen siireye nisanlilik donemi denilmektedir.
Nisanhlik hukuki acidan degerlendirildiginde erkek ile kadinin
ileride evleneceklerine dair birbirine verdikleri vaatten ibaret-
tir.* Bu donem, hukuki bir yaptirnmi olmayan bir siirectir ve
vaatten 6te bir durum degildir. Dolayisiyla nisanlilik siirecinde
olan birisi evlenmek mecburiyetini tagimamaktadir. Yerel dilde
Osmanl: Urfasi'nda niganlilik igin hitbe ya da namzed terimleri
de kullanulmaktadir. Bir kadina evlenme teklifinde bulunmaya
ve niyetini izhar etmeye hitbe denilmektedir.® Halk agzinda
sozlii, nisanli, yavuklu* gibi manalar da tagiyan namzed terimi
ise Osmanli hukuk belgelerinde “namzetlik”, bu durumdaki kisi
icin de “namzedli”¥ olarak kullanulmigtir.*® Urfa kads sicillerin-
de ise nigan i¢in “hitbe” ya da “ndmzed” ibareleri kullanilmigtir.
Bunun yaru sira yine Urfa ser’iyye sicillerinde dogrudan “nigan-
Ii” kavraminin kullanildig1 yerler de olmustur.® Islami hukuk
cercevesinde bir kadma evlilik teklifi edebilmenin belirli engel-
leri vardir. Bunlar arasinda siit kardesligi, bagkasiyla evli olma,
kadmin eger bosandiysa iddet miiddetini tamamlamanug olmasi

44 Ahmet Giines, “Islam Hukuku A@sindan Niganlanma”, Dini Arastirmalar, 10/29 (Eyliil-Aralik 2007):
165. .

45 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Soz1ijgii, 4.bs. (Istanbul: Ensar Negriyat, 2017), 194.

46  Semseddin Sami, Kémiis-1 Tiirki, Cagn Yayinlam, s. 1451.

47  Leslie Peirce, 1540-41 yih i¢in Antep ile ilgili yapnus oldugu ¢alismasinda namzetlik kavramumun
niganlibk kavramindan ayn olarak disiiniildiigiini ifade etmektedir. Leslie Peirce, Ahlak Oyunlan, 173.
Peirce'nin bu goriigii, M. Akif Aydin'm da dikkatini ¢ekmistir ve Peirce’ye gore Antep'te s5z kesme
agamastnu gecen kizlara “namzet” dendigini ve bunun nisanliiktan farkl oldugunu belirtmigtir. M. Akif
Aydmn, Osmanlt Aile Hukuky, 1.bs. (Istanbul: Klasik, 2017), 44 Bkz. Yasin Tag, Osmanlt Déneminde Urfa'da
Sosyal Hayat (Mahkeme Kayitlarina Gére 1850-1900), 1. bs. (Istanbul: Hiper Yayn; 2019), 67.

48  Aydn, Osmanlt Aile Hukuku, 44. ‘

49 BOA, MSH. USS: 205/81-39, BOA, MSH. USS: 205/85-202.
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ve ayn1 kadma daha dnceden bagka bir erkegin evlilik teklifin-
de bulunmamug olmas: sayilabilir. Nisanlilik Islam hukukunda
yer almamasina ragmen ser’iye sicillerinde yer alan bir baglikiir.
Ozellikle nisanin bozulmasmdan sonraki siire¢ i¢in dogurdu-
gu sonuglan itibariyle birtakim kurallar belirlenmistir. Tarafla-
rin birbiriyle nisanlanmasiyla ilgili siire¢ mahkeme sicillerinde
kayda gecen bir durum degildir. Ancak, nisanm bozulmas: ve
taraflarin nisan igin aldif ya da verdigi hediyeler® ve para ko-
nusunda anlasamamalar1 durumunda mahkemeye miiracaat
ettikleri goriilmektedir. Nisanin bozulma sebepleri arasinda ka-
dinin babasi ya da agabeyi tarafindan bu evlilige zorlanmasi s6z
konusu olabilir.5' Bu durum erkek igin de gecerli olabilir. Babalar
cocuklar kiiglikken onlar: birbirine vaat ettikleri ve gocuklarin
biiyiidiikleri zaman bu vaatleri reddettikleri ser’iyye sicillerinde
karsimiza gikmaktadir.®? Erkek veya kizin bagka birisiyle izdivag
gerceklestirme niyeti olabilir. Erkek tarafinin s6z konusu edi-
len mehr-i muaccel miktarini karsilamaya muktedir olmamasi

50 “Urfa kadu sicillerinde kizin kardegine, amcasina ya da dayisma birtakim hediyeler verildiginde ve
buna hil'at ya da hilyat denildigini gérmekteyiz. Yine aym baghk altinda kizin amcasinin ya da dayisin
laza verdigi hediyelere de hil'at denilmigtir.” Detayl bilgi i¢in bkz. Tag, Osmanli Déneminde Urfa'da Sosyal
Hayat (Mahkeme Kayitlarina Gére 1850-1900), 66.

51  Ornegin Mehmed bin ‘Amo’nun davasinda Mehmed Fatma bint Ahmed’i nisanli olmalarina rag-
men Fatma'nun evlenmek istemedigi gerekgesiyle mahkemeye bagvurdugunda Fatma’'run burada kul-
landigy ifade su sekildedir: “peder nasb etti”. Fatma bu hususta kendisinin onaymin alinmadigini ve
bu sebepten de nigsam evlilikle sonuglandirmak istemedigini belirtmigtir. Dolayisiyla Fatma mahkeme
karari ile nigsan feshettirmigtir. BOA, MSH. USS: 205/263-118. Buradan hareketle Fatma'mn haklarirun
bilincinde oldugu ve istenilmeyen bir duruma karst mahkeme sayesinde ortaya koydugu tavirla soz
konusu duruma engel oldugu seklindé yorumlanabilir.

52 Mehmed Nili bin Mehmed'in Ali Bey’in oglu Abres 3-4 yaglarinda iken kiz1 Sultan’i Abreg'e verdi-
gini Ali Bey‘in de aldim dedigini ve 2500 kurus baghk ile 1001 kurug mehir {izerinde gahitler huzurunda
anlastiklar, Abreg’in bityiidiigii zaman Sultan’in nefsini teslim etmesini istedigini ancak Sultanm baba-
smnin Abregle Sultan siitkardegidir iddiasinda oldugunu, fakat bunun ger¢egi yansitmadigim ve nikhin
kiyilmasi sebebiyle Sultan’in Abreg’e verilmesi uygun goriilmiigtiir. BOA, MSH. U$S: 221/202-481. Bu
belgede onemli hususlardan birisi baglik kavraminin gegmesidir. Bu tiir belgelerde bazen baghk kavrami
agikga zikredilmesine ragmen bazen mehr-i muaccel olarak alinan miktarin baglik yerine kullaruldig da
goriilmisgtiir. Mehr-i muaccel konusu ele alindiginda bu konuya deginilecektir. $6z konusu belgeden
hareketle dikkatimizi ¢eken bir diger nokta ise Sultan'in kiigiikken kendisi i¢in yapilmis nikdha kargt
biiyiidiigtinde herhangi bir itirazda bulunmamasidir. Sultan, Mehmed bin Abreg’e varmak niyetinde
olabilir ya da babasinin kararina sayg1 duyuyor olabilir. Colin imber, kadirun babasi ya da dedesi kadmn
adina nikah yaptiysa bunun kadin tarafindan bozulamayacagmi, eger amcasi gibi kan bagi olan kisiler
kadin adina nikéh yaptilarsa kadinin bunu yetigkinlige adim attign dénemde aylik kanamasini ilk kez
gordiigii an bozabilecegini ifade etmistir. Colin Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenigehirli Ab-
dullah’in Behcetiil Fetivasi'nda Mehr”, Modernlesmenin Egiginde Osmanli Kadinlari, 2.bs. (istanbul: Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, 2014), 81. Bu tiir bilgileri anlagmazhklar sebebiyle yolunda gitmeyerek mahkeme-
ve digen niganhlar sayesinde &grenebiliyoruz. Hiyar-1 biilug, diger bir deyisle cinsel olgunluk sahibi ve
evlenmeye yvagt itibarivle miisait olan kiz, kefaetin (kiifv) gézetilmesi sartiyla kendi karariru verebilecek
ehliyette sayilmaktadir.
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ya da erkegin ticaret yapma nedeniyle uzak bir yere gidip uzun
siire kendisinden haber almamamasi veya askerlik®, savag gibi
sebeplerinin olmasi da nisanin bozulmasina sebebiyet vermek-
tedir. Nisan, evlenmeyi zorunlu kilmadig icin, taraflar higbir se-
bep gostermeden de ayrilabilirler, ancak bu durum &zellikle ka-
din i¢in bir takim toplumsal ve psikolojik sonuglar dogurabilir.

Hanefi mezhebinin temel aldig1 goriise gore her ne kadar hi-
yar-1 biilug'a® eren kiz, kendi tercihini yapabilecek olsa da daha
cok ebeveyni ile anlagarak bir karara varmasi tercih edilen goriis-
tiir. Fetvalar da bu hususu desteklemektedir.®® Ancak, belgelere
yansiyan yiiziiyle bazen kizin iradesi goz 6niinde bulundurul-
madan babasi ya da agabeyi tarafindan onun adina bir erkege
s6z verildigi goze carpmaktadir. Kefaet (Kiifv) bahsinde de go-
recegimiz lizere baba, kizinin evlenmek istedigi erkek; sosyal ve
ekonomik statil bakimindan kizin ailesine uygun degilse nikaha
engel olabiliyordu. Netice olarak gesitli sebepler dahilinde nisan
bozulabiliyordu.

53 Asker olup da niganli olanlar hususunda Urfa ger'iyye sicillerinde 1876 tarihli bir fermana rastla-
maktay1z. Fermandaki agiklamaya gore askerde olanlarin niganlilarinin bagkalariyla evliendirildigi ve bu
durumun insaniyete yakigmayacagim, her tiirlii fedakarhkla vatani gérevini yapan askerleri olduk¢a
rencide eden bir durum oldugunu, askerlerin nisanhlanini bagkasiyla evlendirmenin yasak olmasina
ragmen bu konuda gikéyetlerin geldigini ve miilkiye memurlariun bu hususa bilhassa dikkat etme-
leri gerektigi aksi halde gerekli iglemin haklarinda yapilmasinin énemi belirtiliyor. BOA, MSH. USS:
210/359-102, BOA, MSH. USS: 210/402-116 Ancak askerlik siiresince niganhsindan haber alamayan baz
kadinlar nisanlisirun gehit diismesi ihtimaline dayanarak mahkemeye bagvurmug ve durumun aragti-
nhp kendisine bilgi verilmesini talep etmigtir. Eger niganlis1 sehitse ya da yapilan araghrmadan bir so-
nug elde edilememigse kadirun bagkasiyla evlenmesine miisaade edilmigtir. Ornegin Islim’in niganhst
Mehmed'in askere birlikte gittigi arkadaglariyla dénmeyip kendisinin nerede kaldigina dair haber alina-
mayinca mahkeme bu durumu terk sebebi sayarak Islim‘in nefsini bagkasma tezvic etmesine miisaade
etmistir. BOA, MSH. USS: 227/181-199.

54  Erginlik ¢agina ulagmakla velayet alindan kurtulan bir kiginin, hakkindaki nikdti kabul ya da
feshettirebilme yetkisidir. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zligii, 194.

55 Ebu Hanife ve Ebu Yusuf'un tam ehliyetli geng kizlarin kendi evlilik kararlariru verebilecegi y6-
niindeki gorigleri 1544 yihna kadar gegerliligini korumugtur. Ebussuud Efendi'nin yapmug oldugu de-
gisiklikle veli izni olmadan kadilarin nikah kiymas: yasaklanmistir. M. Akif Aydin‘a gére velisinin izni
olmadan evlenen kizlarla ilgili baza aykin érneklerin sosyal bazi problemler yarathg ve béyle bir ictihat
degisikligine gidildigi diisiiniilebilir. Aydin, Osmanlt Aile Hukuku, 54. Saim Savag'm aktardig bir fetva
6meginde ise “Zeyd'in niganhsi Hind'in babasimn karariyla Hind'in nzas1 olmadig halde Bekir'e nikdh
edilse Zeyd de niganhsina talip olmaktan vazge¢mese Hind yine Zeyd'le evlenebilir mi? Eger Hind baba-
sirun Bekir'e yaptiga nikahum kabul etmezse Bekir, Hind'i alamaz. Ancak, babasinin rizasi da yoksa Hind,
Zeyd'e varamaz. Babasiyla Hind’in anlagmasi gerekmektedir.” Saim Savag, “Fetva ve Ser'iyye Sicillerine
Gore Ailenin Tegekkiilii ve Dagilmas1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siivecinde Tiirk Ailesi, TI, (Ankara: Tiirkiye
Cumhuriyeti Aile Araghrmalart Kurumu Yay., 1992), 129. Mealen aktardigimiz bu fetvada goriildiigii
iizere fetva net olarak tam bir gériis belirtmiyor, baba ile kiz1 ikilemde birakiyor ve onlan uzlag1 yapmaya
davet ediyor. Evlilik bahsinde bu konulara ayrica detayl olarak temas edilecektir.
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Nisan bozulmadan 6nceki siirecin nasil olduguna dair bel-
geler iizerinden malumat edinemesek de bozulma siireci anlas-
mazliklar sebebiyle mahkemeye yansidig: icin ¢esitli izlenimler
edinebiliyoruz. Anlasmazlik konulari arasinda kiz tarafina ve-
rilen mehr-i muaccel ve hediyeler temel konular arasmdadir.
Kebir-i Kenisa mahallesinde Bido veled-i Sago huziir-i ger'de niganli-
st Apo'min kizi ndm-1 mezkiireden aynileri iizere fesh-i ‘akd idiib ve
mezkiire olan bir giimiis saclik ve bir altun hitim ve bir ¢ift altun ‘ayna
on altun ayaklariyla ve bir altun tepsi mezkilr Bido'ya teslim olundugu
mahalle serh virildi.”* Bu belge incelendiginde fesh-i ‘akd eden
tarafin erkek tarafi oldugu ve herhangi bir sebep gosterilmeden
niganin bozuldugunu gérmekteyiz. Bu dava gibi bircok davada
nigsanin bozulma sebebi belirtilmemistir.”” Esyalarm ayni sekilde
Bido’ya teslim edildigi mahkeme senediyle kayit altina alinarak
daha sonra cikabilecek anlagmazliklarin Oniine gegcilmistir. Ay-
rica kadm agisindan bu senet, kadimn bagka bir evlilik siirecine
dogru yonelmek i¢in miisait duruma geldigini kanitlamaktadir.
Nigan sirasinda verilen birtakim egyalar ya da paranin iade edil-
mesi zorunludur. Bunlar mevcutsa iade edilir, kullamlmig veya
sekil degistirmigse bedeli tazmin edilir.? Ornegin, Abdullah bin
Deli Veli, Eyiib bin Topal Mamo’nun kiziyla nisanin bozulma-
s1 sebebiyle evlenememigtir. Bunun iizerine kiz tarafma vermis
oldugu bir miktar tahih ve verdigi mehri talep ederken su ifade
gecmektedir: “mevciid ise aynen ve miistehlik ise ba'del sebut
kiymet-i ser’iyesiyle” kiz tarafina verdiklerini geri istemekte-
dir.* Abdullah, Eyiib bin Topal Mamo’ya verdigi iiriinlerin eger
tilketilmisse, bu tiiketilen iiriinlerin tahkik edilerek, iiriinlerin
degeriyle es miktarin kendisine 5denmesini talep etmektedir.

Sonug itibariyle nisanlilikla ilgili Urfa kads sicillerinden edin-
digimiz bilgilerde bazen nisanin bozulma sebebi hakkinda bilgi
sahibi olabiliyorken bazen de bu durum agiklanmadig icin ne-

56 BOA, MSH. USS: 205/81-39.

57 BOA, MSH. USS: 206/120-348, BOA, MSH. USS: 206/130-351, BOA, MSH. USS: 210/196-34. BOA,
MSH. USS: 211/15-197.

58  Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 46.

59 BOA, MSH. USS: 211/1142-166.



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 29

den bozulduguna dair gereken bilgilere sicillerde yer verilme-
digi i¢in ulasamadik. Namzedle ilgili belgelerdeki bir diger ki-
sithilik ise nisanlanan ciftlerin yasinin belirtilmemesidir. Ayrica
nisanli kalinan siireye dair de yeterli bir bilgiye sahip degiliz.
Ozetleyecek olursak, nisan ger’i bir husus olmamasina ragmen
bozuldugunda taraflarin anlagmazlik sebeplerinden dolay: yol-
lar1 mahkemeye diigmiistiir ve mahkeme aracihgiyla uzlagma-
ya gitmiglerdir. Urfa ser’iyye sicilleri kapsaminda gordiigiimiiz
kadariyla bagka bir erkekle evlenmek istemeyen bahsi gecen
Fatma mahkemeye bagvurarak bu duruma engel olabilmistir.
Kiigiik yasta babalarmin aldigy karar ile birbirine vaat edilen ve
nikdhlandirilan Abres ve Sultan’in davasinda ise Sultan’in baba-
st gocuklar biiylidiigiinde siit kardegligi gibi bir bahane 6ne stir-
mesine ragmen kizini1 Abres’e vermeye mecbur kalacaktir. Urfa
kad sicillerinde nisan hususunda dikkat ¢eken diger bir 6nemli
nokta askerde olanlarin nisanlilari i¢in diizenlemeye gidilmis ve
bu kisilerin askerlik sebebiyle nisanlilarinin bagkasma verilmesi-
nin niine gecilmeye calisilmistir. Bido Veled-i Sago ve Abdullah
bin Deli Veli'nin nisanlilikla ilgili olan ayr1 ayr davalarinda da
goriildiigii tizere verilen hediyeler, paralar veya esyalar nisanin
bozulmasiyla birlikte geri verilmesi talep edildiginde duruyor-
sa aynen tiiketilmigse kiymet-i ser’iyesiyle kiz tarafindan talep
edilmistir. Urfa ser’iyye sicillerinde niganhlikla ilgili incelenen
belgelerde kiz tarafinin erkek tarafindan mahkemede bir sey ta-
lep ettifine rastlamadik. Bu durum kiz tarafinin erkek tarafina
hediye vermedigine isaret edebilir. Konya ser’iyye sicillerini in-
celeyen Izzet Sak Konya’'da erkek tarafiin kiz tarafina yolladig
hediyeler karsisinda kiz tarafinin da sirmali makreme, genber,
peskir, gomlek ve don gibi iiriinleri yolladigini aktarmaktadir.®
Ancak, Urfa’da boyle bir hediyelesmeye bizim gorebildigimiz
belgelerde rast gelmedik.

60 izze.t Sak, “Osman]} Toplumunda Nédmzedin (Niganmn) Bozulmasi ve Sonuglan: Konya Ornegi (18.
yiizyihn [k Ceyregine Ait Konya Ser’iye Sicillerine Gére)”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1.
(Konya, 2006): 500.
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2. Dengine Varmak: Evlilik

“Bir kiiltiiriin evlilik adetleri ve kurallar (ya da yasalar1) cin-
sel iligkilerin ve {iremenin hangi mesruiyet gercevesinde ger-
geklestigini gosterir ve o kiiltiiriin ekonomik, politik ve dinsel
gereksinmelerine uygun akrabalik iligkilerini bi¢cimlendirir. Do-
layisiyla bu ddet ve kurallarin incelenmesi, bize kadinlarin statii-
siine iliskin 6nemli ipuglar1 verebilir.”® Islam anlayiginda evlilik
cift yonlii bir nitelige sahiptir. Bir yoniiyle Allah'in belirledigi
(hududullah) sinirlara riayet ederek bir emrin yerine getirilmesi
s0z konusu iken diger yandan hukuki bakimdan bir baglayicilik
vardir. Bu bag, evli ciftlerin “hukuk-1 zevciyet” kavram bagla-
minda birbirine kars1 birtakim kosullar1 ve sorumluluklar yeri-
ne getirmesini zorunlu kilmaktadir. Ailenin de tegekkiil etmesini
saglayan ve kargilikhi rizadan olusan bu bag evlilik olarak adlan-
dinlmaktadir. Hukuk-1 zevciyetin zorunlu kildig1 durumlardan
bazis1 kargilanmadig1 zaman eglerden birisinin bu kavrami 6ne
stirerek mahkemenin yolunu tuttugunu gormekteyiz. Siciller-
de erkegin kadim ya da kadinin erkegi hukuk-1 zevciyete itaat
etmesi hususunda mahkemeden tembih isterken gérmekteyiz.
Dolayisiyla Allah’in rizasini kazanmak igin yapilan bu davrans
kargilikli sorumluluk sozlesmesidir. Evlilik bu yoniiyle nisandan
ayrilmaktadir. Niganin hukuki bir kapsayicihigi yokken evlilik,
muhtevast itibariyle baglayici bir sézlesmedir.

Kadin, mezheplere gore degismekle birlikte Hanefi mezhe-
binde buluga erdikten sonra kendi kararini verebilir, fakat ka-
dinin velisi veldyet hakkina dayanarak kizim kiigiik yagta nikah-
layabilir.®? Urfa kadu sicillerinde de benzer bir dava 6rnegi gor-
mekteyiz. Mehmed NAali bin Mehmed'in, Ali Bey’in oglu Abres
3-4 yaglarinda iken kiz1 Sultan’t Abreg’e verdigini Ali Bey’in de
aldim dedigini beyan etmesi iizerine gerceklesen nikahta Sul-
tan’in da hiyar-1 buliiga erince itiraz etmemesi {izerine yapilan

61 Fatmagiil Berktay, Tek Tanrth Dinler Kargisinda Kadin, 6.b.s. (Istanbul: Metis, 2016), 118.

62 Zeyd, Amr'a: “Sagire kizim Hind'i, oglun Bekir-i sagire nikah ile virdim!” deyiip Amr dahi Bekir
ictin: “Aldim kabul itdim!” dise nik&h miin‘akid olur mu?” El-cevap: Olur. H. Necati Demirtag, A¢ciklamali
Osmanlt Fetvilar Fetdvd-yt Ali Efendi- Cild-i Evvel,1bs. (Istanbul: Kubbealt: Negriyat, 2014), 42.
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nikah gecerli sayilmigtir.®> Hemen hemen tiim hukukcular resit
kadimin rizas1 olmadik¢a, dogal velisi tarafindan evlendirilmis
bile olsa, akdin gegersiz olacagini belirtmistir.** Nitekim Fatma
bint Ahmed’in davasinda kendisine baba olarak Muhammed
bin Hiiseyin'i kabul ettigi ve Muhammed'in, Fatma’dan habersiz
olarak onu Muhammed bin Amu ile nisanladig: tespit edilmistir.
Ancak, Fatma bu duruma itiraz eder ve Muhammed bin Hiise-
yin’i babam olarak kabul etmek onun bana sectigi kisiyle evlene-
cegim anlamina gelmez diyerek itiraz eder ve itirazi mahkeme
tarafindan kabul goriir clinkii Fatma bikr-i baliga’dir ve kendi
kararlarini verebilecek hiiviyete sahip olur olmaz gecikmeden
bu itiraz1 gergeklestirmistir. Bu sebepten istedigiyle evlenmesi
hususunda 6zgiirdiir. Buradan hareketle su sdylenebilir: Fatma
biiyiik ihtimalle Hanefi mezhebine bagh bir kadindir giinkii Ha-
nefi mezhebinde eger ki kadm baliga® ise 6zgiirce kendi esini se-
¢ip onunla evlenebilir. Bu uygulama klasik dénemin baslarinda
bu sekilde idi ise de daha sonra veli rizas1 ya da izni, Hanefi mez-
hebini de kapsayacak sekilde genigletilmistir. Ancak, bu hususa
yer yer riayet edilmedigi de olmustur. 1856 yilina ait bu belgede
baba olarak kabul edilen birisinin yapmis oldugu soézlesme, ka-
din yetiskinlige eristiginde hemen itiraz ettiginde bozulabiliyor-
du. Fatma'nin adina nigin babasi olarak kabul gordiigii Muham-
med bin Hiiseyin s6z vermisti? Acaba Muhammed bin Amu ile
aralarindaki bir meselede Fatma segenek olarak mi sunulmustu?
Simdilik buna dair izlere rastlamak zor gibi gériiniiyor fakat Fat-
ma’nin rizasinin hige sayilmasi onun soziine mahkemenin deger
vermedigi anlamina gelmedi ve mahkeme Fatma'y1 hakl bul-
du. Netice itibariyle Fatma, hakkmin farkindayd: ve kendisini
savunmay1 basararak istedigi 6zgiirliigiinii mahkeme belgesiyle
tescil ettirdi.

Diger bir davada ise annesini ve babasini sekiz yasinda iken
kaybeden Ismail kiz1 Hatice, amcalari Ali ve Ahmet adl1 sahislarin

63 BOA, MSH. USS: 221/202-481.
64 . Peirce, Ahlak Oyunlari, 78.

65 Hind-i baliga nefsini Amr'a tezvic itdikde izn-i kad: bulunmasa akd-i mezbir sahih olur mu? El-
Cevib: Olur. Demirtag, A¢iklamah Osmanh Fetvalan Fetdva-y1 Ali Efendi- Cild-i Evvel, 63.
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yaninda ikamet etmistir. Hatice on alt1 yasina geldiginde kiigiik
amcas1 Ali'nin kendisinin haberi ve rizas1 olmadan nikah kiydi-
g1 6grenmistir ve mahkemeye sikayette bulunmustur. Bunun
tizerine a¢ilan davada mezkiir Ali cevabinda nikahin velayet yo-
luyla kiyildigini, Hatice’nin bunu kabul ettigini zira kabul etme-
seydi onlarin yaninda kalmayacagin ifade etmistir. Bu davada
sahidlerin Cami'‘-i Kebir Mahallesi sakinlerinden Hac1 Ali Efendi
ve Abdurrahman Efendi iibena-y1 Molla Halil ve nisvandan Har-
ran Seyhizdde Mustafa'nin zevcesi Dursun ve Rabia bint Hasan
oldugunu soéylemistir. Ancak bu sahitlerin sahadetleri kadi tara-
findan kabul edilmemis ve Ali davadan men olunmustur.® Hati-
ce’nin davasmda toplumsal konumlari itibariyle 6nde geldigini
disiindiigiimiiz kigilerin olmasina ragmen mahkeme Hatice’nin
dustincelerini 6ncelikli kabul ederek amcas1 Ali'nin aldig1 karar1
ve sahitlerin aktardiklarini yeterli kabul etmemistir. Netice iti-
bariyle kadmin dogal velisi dahi olsa kadmun rizas1 s6z konusu
edilmediginde kadinin bu duruma itiraz1 hemen gerceklesirse
mahkeme bunu degerlendirip kadm lehine sonuca varmistir. Ni-
tekim bu durum fetvalara da agik bir sekilde yansimigtir.¥” Kadi-
nin velisi tarafindan aliman evlendirme kararma karsi olumsuz
sayilabilecek bir tepki vermemesi, durumu kabul ettigine igaret
sayilmugtir. Judith E. Tucker, “Kadinin hayatindaki siiphesiz en
onemli anlardan birinde onun sessizligini hukuki katilim isareti
olarak degerlendiren hukuk soylemi kadini eril diizenlemelerin
pasif ve eylemsiz bir igtirakgisi yapmaktadir.”® Seklinde ifade
etmektedir. Tucker’in bu degerlendirmesi bazi yénlerden haklh
olabilir ¢iinkii kadm velisinden bu sézleri ilk duydugu zaman
sagkinh@indan dolay: ya da velisine olan saygisindan veya ge-
kingenliginden kaynakli olarak goriisiinii ifade etmekte gecike-
bilir. Tiim bunlarm yan sira kadin bu durum kargisinda kararsiz

66  Zafer Benzer, 222 Numaralt Urfa Ser’iyye Sicilinin (Birinci Kistm) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi,
(Yiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), 32.

67 Hind-i baligay: veli-i akrebi li-ebeveyn a’'mmi Zeyd, Hind'in izinsiz su kadar akge mehir tesmiyesi
ile Amra tezvic idiib ba'dehii Zeyd, vech-i muharrer tizere tezvici Hind’e i1dm itdikde Hind: “Réziye
olmam!” deyu nefsini Bekit’e tezvic eylese akd-i mezbiir sahih olur mu? El-cevap: Olmaz. Demirtas,
Actklamalt Osmanlt Fetvalar: Fetdvd-yt Ali Efendi- Cild-i Evvel, 66.

68 Judith E. Tucker, Islam Hukukunda Kadm, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 1.bs. (Istanbul: Aqthm Kitap,
2015), 65.
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kalip kendisine diisiinme ve degerlendirme zamari da tanimak
istemis olabilir. Su durumda kadin adeta goriintiisii olan ama
sesi olmayan bir golge durumunda gibidir. Dul kadinlara dii-
slincesini ifade etme 6zgiirliigii daha fazla taninmustir ancak ba-
kire olan kadmlar icin bu durum kisitliliklar i¢ine hapsedilmistir.

Vekalet yoluyla kiyilan nikdhlarda kadinlarm sonradan iti-
razinin s6z konusu olmasi birtakim yasal diizenlemeleri zorun-
lu kilmugtir. Bu nedenle devlet, evlenecek kisilerin “izinname
belgesi”® almasini zorunlu kilmustir. Boylece kisilerin evlenme
sartlarini tagiyip tagimadign belirlenirken diger yandan da dev-
let, evlilik iizerindeki merkezi kontroliinii arttirmigtir denilebilir.
Kadinlar evlilik akdinde bazen bizzat bulunurken bazen de asa-
be yoluyla bagh oldugu kisilere verdikleri vekaletle evlilikleri-
ni gergeklegtirmislerdir. Bu kisiler basta kadinin babas1”® olmak
tizere, biiyiikbabasi ve amcas1 gibi kan bagx olan kisiler olabi-
liyordu. Kadinin vekalet yoluyla evliligini gerceklestirmesinde-
ki sebepler arasinda babanin otoriter olmasi ve kizina danigma
geregi duymamasi, kizin evlenecegi sahsin zaten belli olmasi ve
kadinin muhadderattan™ olmasi sebebiyle mahkemeye gitmekten
imtina etmesi gibi sebepler sayilabilir. Bazen her iki tarafin da

69 1881 tarihli Sicil<i Niifus Nizamnamesi'nin 23. maddesi, Miisliimanlarin nikihlaninin mahkeme-i
ser'iyyeden ve gayrimiislimlerin nikdhlariun da ruhani reislerinden alinacak izinnimeler (izerine k-
yilmast usiliindi teyid etmigtir. Ekrem Bugra Ekindi, “Osmanh Hukulunda Izinndme ile Nikah”, Tiirk
Hukuk Tarihi Aragtirmalan, 2, (Giiz, 2006), 48. Bu izinnameler sayesinde kadirun ya da erkegin niganh olup
olmadigs, evlenmelerine engel teskil edecek ger'i bir hususun varhig sorgulanmgtir ve sonug itibariyle
uygun goriiliince bu belge verilmigtir. )

70 Medine-i Urfa mahallatndan Cakeri Mahallesi sakinlerinden ma'rifetii’z-zat Ziileyha bint Hiiseyn
bin Halil nam bikr-i baliga ‘4kile tarafindan zikri ati nikdhda vekil oldugu zat-1 mezbiireyi bil-ma'rife-
tii'g-ger'iye ‘arifan Osman aga ibn el-hac Omer Aga ve Muhammed bin Hilal bin Cevher nam kimesne-
ler sehadetleriyle mahzar-1 hism-1 cahidde ber nehci ser’i sabit ve siibut-1 vekaletine hitkm-i ger'i lahuk
olan babas ve velisi merkiim Hiiseyin medine-i mezbiire mahkemesinde meclis-i ser'imizde mahalle-i
mezbire ahalisinden Ismail bin Haci Receb bin Ahmed mahzarinda bil-vekale ikrar-1 tam ve ta'bir-i
kelam ediib merkiim Ismail miivekkilem ve kizim mezbiire Ziileyha'y: tezevviice talib ve ragib olmagla
ben dahi miivekkilem ve kizim mezbiire Ziileyha'y1 rizasiyla 300 kurus kaymetli bir kat yatak ve 300
kurug kiymetli bir kat elbise ve beg yiiz kurus mihr-i mu‘accel makbuz ve 1001 kurus mehr-i mijeccel
tesmiyeleriyle i bu meclis-i ser'de mahzar-1 githudda merk{im Ismail'e bil-vekale ‘akd ve tezvic eyledim
dedikde merk{im Isma’il dahi ber minval-i muharrer tezevviic ve kabul etmegin ma vaka'a bi't-taleb ketb
ve imla olundu. Fil-yevmi'l-salis vel-1grin min ceméiziyel-dhire sene sitte ve tis'ine ve mieteyn ve elf.
(23 Cumadel-ahire 1296) Es-Suhud: Salih Efendi, Ramazan Efendi, Mahmud Efendi, Haa $a’ban Efendi,
Eskici Dervig ve gayruhum. BOA, MSH. USS: 210/359-339. )

71 Ehl-i perde ve afif kadin. Semsettin Sami, Kdmils-t Tiirki, (Istanbul: Cagn1 yayinlari, 2010), 1408. Ba-
zen kadinlarin bu sebepten kaynakl olarak toplum igine ¢ikmayi istemediklerine gahitlik edebiliyoruz.
Muhadderat-1 Nisa olarak amlan kadinlara mahremiyet bahsinde genis bir bigimde deginilecektir.
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nikahlarda vekil yoluyla temsil edildigini de gormekteyiz.”? Ay-
rica nigan bahsinde de ifade edildi§i iizere Hanefi mezhebi ka-
dina evlenecegi kisiyi segme 6zgiirligii tanimasina ragmen baba
faktoriinii tamamen saf dig1 etmemistir. Baba ile kizinin genellik-
le uzlagsmasini 6giitleyen bu mezhebin goriisiiniin yansimasin
Urfa ser’iyye sicilinde de gérmekteyiz.”

Nikah akitlerini’ yapisal olarak inceledigimizde kadmin ag-
zindan belgenin yazildig1 dikkat gekmektedir. Kadin, kendisine
bir evlenme teklifi edildigini ve rzasmmn oldugunu ifade etmek-
tedir. Ayrica mehr-i muaccel ve mehr-i miieccel miktarlar1 da
yine kadinin agzindan belgeye yazilmaktadir. Tiim bunlar ifade
etikten sonra kadin nefsini falanca erkege teslim ettigini ifade et-
mektedir. Bu gekilde kayda alinmasi kadinin ikrarina énem ve-
rildigini ve kadin tarafindan daha sonra sikint1 hasil olmamasi
adina onun agzindan onayiyla yazihiyor olabilir. Fakat ilgingtir
ki nikahi ikrar edenin kadin olmasina ragmen bogama 6zgiirlii-
gii erkektedir. Diyebiliriz ki kadinin sesini, rizasim ifade etme
bakimindan nikah akdi yapilirken daha ¢ok duyuyoruz. Yapisal

72 Hiiseyniye Mahallesi sakinlerinden Zeliha bint Hact Ibrahim nim Bekir sagirenin velisi hakim-i
belde meveddetlii Hafiz Muhammed Bahir Efendinin vekili Abdulkadir Hocazide es-Seyyid Ibrahim
bi>l-vekale talib-i hak... bin Ahmed ndm kimesneye Allah’in emriyle ve Rasilliin kavliyle imam-1 Azim
mezhebi iizere 420 kurus mehr-i mu‘accel ve 300 elli kurus mehr-i-muahhariyla tenkih ve tezvic idiib
ol-dahi tezevviic ve tenekkih itdigi kayd sed. (H.17 Ceméziyel-evvel 1272 / M.26 Ocak 1856) Suhii-
diil-Hal; Ali Efendi / Osman Efendi ibn-i Halil Efendi / Sabik Meclis Cavusu Yusuf Hamdi bin Yusuf /
Mahmud bin Ali / Hamza bin Abido / Muhzir Siileyman BOA, MSH. USS: 205/ 61-139. S6z konusu bel-
gede nikdhin Imdm-1 A’zam mezhebi iizere oldugu da dzellikle vurgulanmstir. Insanlarin dini tercihle-
rini ve motivasyonlarini belgelere yansitmasindaki amag her mezhebin kendine ait birtakim kurallarimin
olmasindan kaynakh olabilir. Bu belgede sagire kizin velisi Hanefi mezhebine dayanarak sagire kizim
evlendirebilecegini resmiyete dokmiis olabilir.

73 ...Elif'in babas1 ve velisi merkfim Hiiseyin hazir oldugu halde bi't-tav’iha ikrar-1 tam ve takrir-i
kelam ediip i bu vekil-i merkiimun miivekkili merkiim Hasan beni tevzice talib ve ragib olmagla ben
dahi izamla babam ve velim hazir merkiim Hiiseyn'in izniyle 550 kurug mehr-i mu‘accel makbuz ve 500
kurug mehr-i miieccel tesmiyeleriyle is bu meclis-i ser'de mahzar- sithudda nefsimi miivekkil-i merkdm
Hasan'a ‘akd ve tezvic eyledigimde.... BOA, MSH. USS: 210/ 206-19. Elif, babasinun izni ve rizast oldugu-
nu da ozellikle ifade etme geregi duymustur. Bunun arkasindaki sebeplerden birisi de Elif in babasinin
rizasim alarak kiifvii olan birisiyle evlendigini ve babasimin daha sonra bu nikihin éniine gegmesini
engellemek de olabilir.

74  Genel olarak akitlere érnek tegkil etmesi bakimindan bir érnek vermek gerekirse Medine-i Urfa
mahallatindan Kanberiye Mahallesi sakinlerinden ma'rifetii’z-zat Ummiihan bint Ramazan nam bikri
baliga ‘dkile medine-i mezbiire mahkemesinde meclis-i ger'imizde Miislim bin Yusuf muvacehesinde
ikrér-1 tam ve takrir-i kelam ediip merk@m beni tezevviice talip ve ragib olmakla ben dahi hiisn-ii r1za ve
tayyibi ihtiyarimla nefsimi 500 kurug mehr-i miieccel ve 1000 kurug mehr-i mu’accel tesmiyeleriyle mah-
zar- stithudda merkim Miislim’e akd ve tezvic eyledigimde ol dahi tezevviic ve kabul eyledi dedikde
mezbiire Islim sadir olan cemi’-i kelimat-1 megruhasinda merkim Miislin'i sifahen ve vicahen tasdik ve
tahkik etmegin ma vaka’a bi't-taleb ketb ve imla olundu. Fil-yevmi’l-hamis ‘agere min Muharrem sene
erba’a ve tis’ine ve mieteyn ve elfiin. (15 Muharrem 1294) BOA, MSH. U$S: 210/51-250.
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olarak nikah akitlerini inceleme hususuna tekrar dénmek gere-
kirse bu akitlerden sahislarin hangi mahalde ikamet ettiklerini,
isimlerini, varsa vekilleri olup olmadigini, kendilerine 6denen
mehrin miktarini, sahitlerin kimlerden olustugunu ve birtakim
sartlarin varlig) s6z konusu ise bunlarin neler olduguna dair bil-
giler 6grenebilmek miimkiindiir. Elbette bazi kisithiliklar da var-
dir, bunlardan en 6nemlisi evlenen kisilerin yaslarina dair bil-
gi sahibi olamayigmmuzdir. Bu bilgi elimizde olsaydi kadinlarmn
ve erkeklerin yogunluk olarak hangi yaslarda evlendigine dair
daha somut ¢ikarimlarda bulunulabilirdi ve giiniimiizde de dile
getirilen ¢cocuk gelin tartigmalarimin arka planina igik tutabilecek
veri analizi yapilabilirdi.

Nikahla ilgili diger bir nemli husus da Urfa'da erkeklerin ti-
caret veya askerlik gorevi icin bagska memleketlere gittiklerinde
uzun siire gelmeyince kadinlarini bagka bir erkegin kandirarak
evlenmeleri olmustur. Bozabad nahiyesi Tetris karyesinden Ziil-
fii ibn-i Rego’nun karis1 olan Hacer bint Ahmed’i, Begar ibn-i Be-
sar beg ay 6nce kandirarak nikahi altina almustrr. Ziilfii karisinin
kendisine geri verilmesini talep etmektedir, Begar ise Hacer'in
kendi esi oldugunu Ziilfii ile Hacer'in ge¢gmiste bdyle bir izdivag
durumunun oldugunu reddetmektedir. Bunun iizerine mahke-
me Ziilfii'ye beyyine talep edince sahitler huzurunda Ziilfii du-
rumu ispatlayarak Hacer'i iddet dénemine gerek kalmadan tek-
rar es olarak kendine almmstir.” Bagka bir davada ise Sivasl asker
Feyzi’'nin vefat ettigi gerekcesiyle esi Ummiihan bint Mahmud'u,
Mehmed kendisine nikihlamistir fakat Feyzi'nin 6lmedigi anla-
sthinca Feyzi, esini geri talep etmistir ve Ummiihan tekrardan
birinci esine teslim edilmistir.”s Son olarak Omerle Emine’nin
davasinda da ayn1 durum s6z konusu olmustur. Omer bagka bir
diyara gidip {i¢ y1l donmemistir. Emine de kocasindan haber ala-
mayinca 6ldii zannina kapilip ikinci bir evliligi gerceklegtirmistir
fakat Omer hayattadir ve Emine’yi iddet miiddetini dahi bekle-
meden mahkeme Omer’e teslim etmistir.””

75  BOA, MSH. USS: 205/ 189-81.
76 BOA, MSH. U$S: 205/ 170-404.
77 BOA, MSH. US$S: 206/ 273-106.
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Birbirine benzer sekilde sonuclanan bu li¢ davada da dikkat
ceken hususlar séz konusudur. ilk olarak iizerinde durulmast
gereken hususlardan birisi erkekler nigin bagka bir erkekle be-
raber olmus kadini tekrardan kendilerine es olarak alma konu-
sunda 1srarc1 olmustur? Ikincisi ise kadm iddet miiddetine tabi
tutulmadan ilk esine tekrar teslim edilmistir. Bu hususta sorgu-
lanmasi gereken durum, olasi bir hamilelik durumunda nesep
karmagasi ihtimalinin ortaya ¢ikacak olmasidir. Bir diger husus
ikinci evlilikten dogacak bir ¢ocugun durumunun belirsizligi-
dir. Safi mezhebine gore kadin doért yil bekledikten sonra dort
ay on giin de iddet miiddetini tamamladiktan sonra bagka birisi
ile evlenebilir. Ancak bu evlilikten sonra mefkid (Kayip olan)
kisi tekrar ¢ikip gelirse karisi almaya hak sahibidir. Kadinla
cinsel iligkide bulunmas: uygun olmayacaktir. Kadimin ikinci iz-
divacindan g¢ocuk diinyaya gelir ise bu ¢ocuklar siibhe-i firasa
binaen ikinci ege ait olur ve kadin ilk ese iade edilir.”® Metkiid ki-
sinin tekrar ortaya ¢ikip karisini bagka birisiyle evlenmis olarak
gormesine ragmen onu hala istemesindeki sebepler ise bir kez
daha evlenebilecek ekonomik giicten mefkéidun yoksun olmasi,
s6z konusu kadindan bakima muhtag ¢ocuklarmin olmasi ya da
sadece karisina tekrar sahip olma veya karisini sevme isteginden
kaynakli olabilir.

Bu hususla ilgili incelemis oldugumuz belgelerde kadinin
sesine rastlayamamak ilging olan bir diger konudur. Birinci es,
kadinin ilk olarak kendisinin nikahli karis1 oldugunu iddia etti-
ginde ve ikinci eg bu durumu inkar ettiginde mahkeme, durumu
kadina sorma geregi duymuyor ya da kadin bilerek ve isteyerek
dava siirecine miidahil olmuyor. Sonug itibariyle mahkeme ka-
dina ilk esinin ve ikinci eginin sdylediklerinin dogrulugunu si-
nayacak bir soru dahi yénlendirmemektedir. Ornegin Ziilfii'niin
davasinda Begar'in durumu inkéar etmesi iizerine Ziilfii beyyine
(Davacinin iddiasini ispat eden belge, zabit ve senet gibi saglam
delil) yapmak durumunda kalmugtir. Oysa bu davada Hacer'e de
sorulmas: gerekmez miydi? Hacer, Ummiihan ve Emine hayat-

78 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki [sldmiyye ve Istilalatt Fikhiyye Kamusu, 7. (Bilmen Yaywnevi), 223.
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larim ilgilendiren bir davada en azindan belge iistiinde sessiz
kalmigtir ya da sessiz birakilmigtir. Kadinlarin kocalarmdan ha-
ber alamadiklarinda ikinci bir evlilige yonelmeleri nafakalarin
temin edemeyecek durumda kalmalarindan dolay:1 zorunlu bir
tercih olabilir veya kadmin birtakim cinsel ihtiyaclarmdan 6tii-
rii de bu tiir bir durum ortaya ¢ikmus olabilir. Diger bir yandan
erkegin ilk karisini 1srarla istemesindeki sebep ise bagka bir ka-
dinla yeni bir evliligi karsilayacak diizeyde ekonomik gelirden
yoksun olmasi olabilir.

Evlilik bahsiyle ilgili Urfa ser’iyye sicillerinde son olarak de-
ginecegimiz husus berdel”” konusudur. Daha ¢ok yerel ve gele-
neksel bir yer kaplayan bu evlilik anlayisini sona birakmamizin
sebebi kendine 6zgiin yapisindan dolay1 ayr bir paragrafta in-
celemenin daha uygun olacag: kanaatinden kaynaklanmakta-
dir. Berdel daha ¢ok kadinlarin rizasinin alinmadig fakat ana
karakterlerin kadinlar oldugu bir evlendirme bicimidir. Hiiseyin
b. Cuma ogluna Abuzer b. Abdi Aga’nin kizim 800 kurug mehir
6deyerek almistir, ancak Abuzer Aga da Hiiseyin'in kizimi kendi
ogluna alinca 800 kurug mehir aradan kalkmigtir ve mehrin geri
verilmesi talep edilmigtir.® Goriildiigii {izere bu belgede evliligi
asil gerceklestirecek sahislarin sesini duyamiyoruz ¢iinkii ailele-
rinin karar almasi sebebiyle bu kisilere tercih etme hakki tanin-
mamugtir. Oyle ki ileride mehir bahsinde de detayli olarak degi-
necegimiz iizere kadinin ekonomik gelirinin baginda gelen bir
gelir kaynaga olarak ser’i hakki olan mehir, kadinin rizasi sorul-
madan pazarliga konu edilmigtir. Berdel kendi i¢inde birtakim
kurallar yumagindan bir araya getirilmis bir evlilik anlayigidur.
Nitekim kadm normal bir evlilikte esi hayattayken ya da egini
kaybettikten sonra mehrini esinin terekesinden alabilmekteyken
berdelle yapilan evliliklerde kadinlardan birisi vefat edince diger
kadin mehrini kendi esinden talep edebilmistir.®! Berdel kars:-

79  Ailenin kiz ve erkek ¢ocugunun diger ailenin kiz ve erkek gocuguyla kargihkh olarak ayru zamanda
evlendirilmesi. Tiirk Dil Kurumu, “Berdel”, erigim: 8 Mayis 2018, http://www.tdk.gov.tr/index.php?op-
tion=com

80 BOA, MSH USS: 211/ 23-200.

81 BOA, MSH, USS: 208/ 203-931.
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ikl hassas dengeleri olan bir kurallar dizisi oldugundan bir ev-
lilikte meydana gelen hadise digerini de dogrudan etkilemistir.
Ali bin Setavi, karis1 Fatmay1 bosadiginda Abdullah da esi Fat-
ma bint Setavi'yi bosamustir.®? Kurallarn stirekliligi ve karsilikla
uygulanma zorunlulugunun olusmasi saglikh bir aile yapisimin
olusamayacagina isaret etmektedir. Evlilik siirecinde taraflarin
birbirleriyle olan diyalog siireglerinin sekillenmesi ve belli bir ki-
vama gelmesi dahi uzun bir siireg igerisinde yerini alirken berdel
ile yapilmus ve birden ¢ok zorunlu kurala baglanmus ve siirekli ai-
lelerinin kontrolii ve disiplini altinda tutulan bir evliligin saglik-
11 bir sonug dogurmasimi beklemek dogru olmayacaktir. Aileler
berdel yontemiyle ¢ocuklarinin bedenleri ve yasamlar iizerinde
dogrudan s6z sahibi olmustur. Berdelin olugma siireci érnekler-
den de gosterildigi lizere mehir kaygisiyla diger bir deyisle eko-
nomik yetersizliklerden kaynakli olarak iki aile birbirinin ogul-
larina kiz vermis olabilir. Ayrica aileler mevcut pozisyonlarin
korumak maksadiyla sosyal statii ve bulunduklar1 gruptaki psi-
kolojik iistiinliiklerini bu yontemle yapilan bir evlilikle daha da
giiclendirmek istemis de olabilir. Kan davalarini bitirmek igin de
bu tiir bir yontem tercih edilmis olabilir. Bunlarm hemen hemen
hepsi de berdelin muhtemel sebepleri arasmda zikredilebilir.
Ancak, belgelere yansiyan yiiziiyle Urfa kad sicillerinde rastla-
digimuz berdelle ilgili davalarda kadinin sesine rastlayamiyoruz.
Hatta evlendirilen erkegin de bu konuda herhangi bir tepkisini
goéremiyoruz. Ornegin, Hiiseyin ile Abuzer Aga arasindaki 800
kurus mehir tizerine anlagilmig olmasina ragmen daha sonra
Abuzer de ogluna Hiiseyin'in kizin1 alinca 800 kurus mehir or-
tadan kalkmustir. Ancak burada ikisinin kizinin da sesi ¢itkma-
mugtir. Yine ayru gekilde Fatma ve Aynzeliha'nin talak-1 bain ile
bosanmasindan sonra bu kadmlarin nafaka talebinde bulunma-
yislar1 bosanma siirecinden sonra baba evinde bu kisilerin ge-
¢imi saglanmustir diisiincesini akla getirmektedir. Denilebilir ki
kadinin rizasmin soz konusu edilmedigi bu tiir evliliklerde ka-
din ana karakterlerden birisi olmasma ragmen figiiran roliinde

82  BOA, MSH, USS: 213/ 210-254.
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oynatilmaktadir. Nitekim kadin agisindan bu durum degerlen-
dirildiginde icinden ¢ikilmaz bir hal almus olabilir, belki de Fat-
ma ya da Aynzeliha kendisini kullanilmis ya da ise yaramaz biri-
si olarak diisiinerek psikolojik cikmazlara girmisti. Her ne kadar
biz bu tiir durumlarin olup olmadigini belgelerde géremesek de
bu tiir ¢ikarimlar: yapabiliriz ¢linkii kaderinizi yonlendiren veli-
lerin ¢izdigi bu zorunlu yolu zor sartlar alinda yagay1ip sonunda
da bosanma gibi bir durumun s6z konusu olmasi resmi belgelere
yansimayan birden ¢ok sosyal ve psikolojik sorunlar1 beraberin-
de getirmis olmalidir. Ali, Aynzeliha ile anlasamamis ayrilmig
olabilir bu durum Abdullah ile Fatma'nin evliligini de kotii bir
sekilde etkilemistir. Belki de Abdullah ile Fatma bir diizen kurup
bu evlilige razi1 gelip bir yasam sekli olusturmuslardi ama Ali ile
Aynzeliha arasmda gecen sorunun dogrudan muhataplari olup
bosanmak zorundaydilar. Nitekim talak-1 bain (kesin bosama)
ile onlar da boganmistir.

Sonug itibariyle berdel, zorlamayla olusturulmus bir evlilik
birlikteligidir, bu miibadele evliligi olarak da adlandirlabilir,
“sizden birbizden bir” seklinde 6zetlenebilir. 56z konusu Ali-Ay-
nzeliha ve Abdullah-Fatma ciftlerinin berdeli ile ilgili Tag'm yap-
mas oldugu tespitler de berdelde iki tarafin kaderinin de ayni ne-
tice ile sonlandigini géstermektedir. Tag, her iki nikdhin da aymn
sekilde ve ayn1 anda kesin bogama ile sonuglanmasini, boganma
gerceklestikten sonra da taraflarin mehir ya da nafaka talebinde
bulunmayiglarim bu evliliklerin berdel ile gerceklestigine delil
olarak gostermektedir.® Sonuc itibariyle kadin bedeni iizerinden
yapilan bir anlagmanin neticesinde kadin dul kalmistir ve ekono-
mik olarak giivencesiz bir sekilde birakilmigtir. Muhtemeldir ki
bundan sonraki yasaminda ailesinin yanimna sigmacak ya da yeni
bir evlilik yaparak hayat miicadelesine devam edecektir. Incele-
digimiz belgelere yansiyan yiiziiyle kadinin tiim bu durumlara
kars1 bir itiraz1 olup olmadigini gérememekteyiz. Yapilan ber-
dellerden c¢ikan sonug kadin bedeninin ailelerinin menfaati icin
tahakkiim altinda birakilmis olmasidir.

83 Tag, Osmanli Doneminde Urfa'da Sosyal Hayat (Mahkeme Kayitlarma Gore 1850-1900), 78.
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3. Kadinin Sigortas1 ya da Bedenini Teslim Etme Ruhsatx:
Mehir

Mehir bir¢ok islam hukukcusu tarafindan evliligin sartlarin-
dan degil sonuglarindan birisi olarak kabul edilmistir.#* Mehir
kimi hukukgular tarafindan kadina verilen degeri sembolize
eden ve kadin1 bosamay: giiglestiren bir manevi ve maddi gii-
vence olarak yorumlanmasina ragmen Colin Imber gibi baz1 dii-
stiniirler tarafindan cinselligin mesrulastirilmas: yoniinde erke-
gin kadinin fecrini satin almasi seklinde yorumlanmigtir.® Nikah
gerceklestikten sonra zifaf gergeklesmeden evlilik son bulursa
mehrin yaris1 erkege iade edilirdi. Mehir uygulamsi bakimindan
genellikle mehr-i muaccel, mehr-i miieccel ve mehr-i misl olarak
li¢ ayr kategoridedir. 12.yy.’a kadar Hanefi mezhebinin uygu-
lamalarinda mehir tek par¢a halinde 6denirken daha sonrasin- .
da mehr-i muaccel ve mehr-i miieccel seklinde taksitlendirmeye
gidilmistir. Mehr-i muaccel evlenme arunda 6denen mehirken
mehr-i miieccel daha sonra 6denmek i¢in bor¢lanilan mehir tii-
riidiir.% Mehr-i miieccel genellikle biin talakla boganma ve ko-
cann Sliimii sonrasmda terekeden tahsil edilmek suretiyle kar-
stlanmigtir.¥” Bazen de kadin kendi istegiyle mehr-i miieccelini
kocasina hibe etmigtir.®® Mehr-i misl veya mehr-i miisemma® ise
daha onceden belirlenmemis olan mehir miktarinin kadinin iste-
mesi veya kocanin bosamasi ya da vefati iizerine ayni emsaldeki
kadinlan yas, giizellik, soy gibi kistaslar agisindan degerlendiri-

84 Mehmet Akif Aydin, “Mehir”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar),
28: 390. .

85 Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenigehirli Abdullah’m Behcetiil-Fetiva’smda Mehr”, 83.

86 Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 89.

87 BOA, MSH. USS: 205/139-6, BOA, MSH. USS: 208/18-251, BOA, MSH. USS: 210/ 424-126, BOA, MSH.
USS: 210/218-39

88 BOA, MSH. USS: 206/186-76.

89 Miiddeiye-i mezbiirenin mihr-i miisemmaya beyyinesi olmayip mihr-i misline beyyine taleb
olundukda ahrér-t rical-i miisliminden zat-1 mezbiireyi arifan Hasan Paga Mahallési sakinlerinden Baba
Hasan bin Mehmed ve Haci Halil bin Kadir ndm kimesneler li-ecelii’s-sehdde meclis-i ser’e hiziran olup
istishdd olunduklannda fi'l-hakika is bu miiddeiye-i mezbiire Ayse babasi cAnibinden ve akrabasindan
sinden ve malen ve cemélen ve diyaneten miiddeiye-i mezbiireye miimasil olan nisvindan bes yiiz
kurus mihr-i mileccel tesmiyesiyle tezvic oluna gelip... Mehmet Silen, 208 numarah Urfa Ser’iyye Sicili
Transkripsiyonu ve Degerlendirmesi, (Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2015), 21. Gériildiigii iizere mehr-i misl belirlenirken kadinun giizelligi, dini ve yasg1 gdz éniinde
bulundurularak bir miktar belirlenmistir.
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lerek belirlenen mehir tiiriidiir. Mehr-i misl bu yoniiyle kadmin
statiisiit hakkinda da bize ipuclar1 sunan mehir tiiriidiir. Kadinin
bu tiir 6l¢iitlere maruz birakilarak boyle bir mehrin belirlenmesi
kadinn i¢inde bulundugu sosyal statiiyili yansitacak ozellikleri
barindirmasi yoniiyle énemlidir.

Oncelikli olarak mehr-i muaccelden bahsetmek gerekirse bu
mebhir tiiriiniin Urfa'da genellikle nisanlihk déneminde ya da
baglik parasi® yerine gececek sekilde kullanuldig: yéniinde bir
diigiince s6z konusudur. Antep sicilinde ise “kalin” olarak bagh-
ga yer verildigini gormekteyiz.” Biitiin sancak ve kazalara gén-
derilen 6 Nisan 1850 tarihli fermanda evlenecek olan kisiden kiz
babasi veya akrabalar tarafindan tasralarda “baglik” namuyla
almnip verilmek olan ak¢anin lagv ve terkiyle herkesin kudretine
gore uygun goriilen mehr-i muaccelden bagka bir akge istenilip
alinmamasi hitkme baglanmistir.”2 Muhtemelen bu yasaktan do-
layr mahkeme baglikla ilgili davalar1 reddedecegi diisiincesiyle
baslik kavrami mehr-i muaccelin icine gegmistir. Fakat ilerleyen
yillardaki &rneklerine bakildiginda bu yasagin kesinlikle uygu-
landigimi s6ylemek giictiir.®® Nitekim bu iicreti genellikle kizin
babas1 ya da agabeyi alarak kizlarimi bu para ya da esyanin karsi-
liginda birisine s6z vermistir. Genellikle mehr-i muaccel kiza ve-
rildiginde egya ve taki®* agirlikh olarak kargsimiza gikarken eger
babasi ya da agabeyi aldiysa para, altm® ya da hayvan olarak

90 Babalar arasinda anlagiyor ve evlatlardan habersiz oglanla kiz1 birbiriyle evlendireceklerine dair
sézlegiyorlar, 800 kurus da mehr-i muaccel veriliyor fakat daha sonra evlilik gergeklegmiyor, 800 kurusu
almak igin oglan babas, kiz babasina dava agiyor ve parayi talep ediyor. BOA, MSH. USS: 211/200-62.
Nitekim bir bagka belgede baglik vurgusu ¢ok daha aqik bir sekilde yer almaktadir... Ali'nin miivekkilesi
kerimesi mezb(re Adile’yi bundan yedi sene akdem kendi izin ve ma'rifet ve mezbiirenin hiisn-i rizasiy-
la bana nisan ve nikéh olmakla ben dahi mehri mu‘accel ve baghk ve nigan namina olarak miivekkil pe-
deri merkiim Ali’ye 60 aded koyun ve kegi ve egyay saireyi teslim ediib... BOA, MSH. USS: 206/ 43-21.
91 Tillay Ercoskun, 19. yiizyilda Osmanl: devletinde evlilik ve nikdha dair diizenlemeler, (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilitnler Enstitiisii, 2010), 106.

92  Ercogkun, 19. yiizyilda Osmanl devietinde evlilik ve nikiha dair duzenlemeler, 108.

93 443 numarah 1851-53 yillara ait Siverek ger’iyye sicilinde bu yasaga uyulmadigiu gormektey1z Er-
cogkun, 19. yiizylda Osmanh devletinde evlilik ve nikiha dair diizenlemeler, 109.

94 Mekiye babas1 Ibrahim’i kendine vekil tayin ederek kocasi Hiiseyin'e dava agar. Dava konusu Me-
kiye'nin mehr-i muaccel olarak kocasindan aldigs bir ¢ift altin give bilezik ve bir aded. alun arpacik ve
bir aded attin tepelik ve bir ¢ift altin kiipe ve bir aded ... entéri ve iki aded kutni salvar ve iki kat yatak
ve birer aded sahan ve ti¢ aded lenger ve ii¢ aded tas: satmasidir. Mekiye kocasina ii¢ ay siire tanumg ve
bu stire zarfinda aldiklanm yerine teslim etmeyen kocasim vekili araciliiyla dava etmigtir. Mahkeme de
kocaya bunlar1 Mekiye'ye geri 6demesini tembihte bulunmugtur. BOA, MSH. USS: 208/ 910-194.

95 Haa Halil fbrahim kiigitk kizmm Mehmed‘e nikahlayacagma dair séz vermistir ancak daha sonra
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degerini gormekteyiz.* Babalar, agabeyler” ve hatta anneler®
kadinin mehr-i muaccelini bazen bu gekilde sahiplenirken ba-
zen de kadin mehrini kocasindan alamadig1 zaman babasi ya da
agabeyi vekilligi vasitastyla hakkini aramustir. Elbette bu hususta
kadin aile biiytiklerinin zorlayip zorlamadigina dair yeterli bilgi
sahibi degiliz. Ancak Urfa ger’iyye sicillerinde gérdiigiimiiz bel-
gelerde baba® ve agabey'®, kocaya karg1 kadimin sigimak nokta-
lar olmustur.'®! Nitekim bosanma bahsinde de bu hususa daha
detayh olarak deginilecektir. Kadimin evlendirilmesinde, mehri-
nin belirlenmesinde ve temin edilmesinde, kadinin bosandiktan
sonraki yagsaminda 6zellikle baba ve agabey karakterlerinin etki-
sini g6z oniinde bulundurdugumuzda pedersahi aile yapisinin
Urfa'da kendisini gosterdigini ifade etmek yanlis olmayacaktir.

Kadin, isterse mehr-i muaccel olarak vaat edilen egya veya
paranin tamarmni almadan nefsini kocasina teslim etmeyebilir.
Mehr-i inuaccelin Urfa ger’iyye sicillerinde yer yer baglik iicre-
tine kargihik alindig1 da goz 6niinde bulundurulursa kizin velisi
de kadina nefsini mehr-i muaccelini almadan teslim etmemesi
gerektigini tembihlemis olabilir. Urfa kads sicillerinde gordii-
gliniiz bir dava 6rneginde Zeliha kadin kendisine vaat edilen
mehr-i muaccelin tamanmuni hamam tasin1 dahi igine katarak say-

nikih olmamistir, bunun iizerine Mehmed, Hact Halil’e mehr i muaccel olarak verdigi 1160 kurug dege-
rindeki altinlar1 geri talep etmektedir. BOA, MSH. USS: 211/52-209.

96  Salih bin Hakim kiziru Hakim bin Cerco’ya nikahlamak nanuyla bir'deve mehr-i muaccel kargtli-
ginda vermisti. Ancak, daha sonra kizir bagkasiyla evlendirince Hakim bin Cerco dava agh ve devesinin
kargilig1 olan paray1 Salih bin Hakim'den alarak davadan vazgecti. BOA, MSH. USS: 208/477-9

97 BOA, MSH. USS3: 214/4-2, 214/5-2.

98  Fatma’nin annesi Miinevver, kiziru 800 kurus mehr-i muaccel alarak Cuma‘ya vermistir, fakat Cu-
ma’nin vazgegmesiyle nikdh gergeklesmemistir ve Miinevver hantm da vefat ettigi icin bu borcu Cuma,
Fatma'dan temin etmigtir. BOA, MSH. USS: 206/38-19.

99 Nitekim Mekiye'nin davasinda babasi [brahim kizina vekillik ederek kizinin mehr-i muaccelini al-
masini saglarmsgtir.

100 Ibig bin Mehmed kiz karindag: Islime'nin 5000 kurug mehr-i muaccelini inkér eden Bozan’a dava
acarak gahitler huzurunda ispatlay1p Islime’nin hakki olan 5000 kurusu almgtir.

101  Zeynep, kocast Mehmed'in kendisine nikah akdi esnasinda vaat ettigi mehir denmedigi icin baba
evine gitmigtir. Mehmed, mehrini édeyene kadar mahkeme Zeynep'in baba evinde Mehmed'ten yevmi-
ve 60 kurug alarak kalmastna miisaade etmigtir. BOA, MSH. USS: 217/81-785. Bazen de kadinn evlilik
hali devam ederken ve hatta evliligin tizerinden on yil kadar gegmesine ragmen kocasindan mehir ta-
lebinde bulunurken rastliyoruz. BOA, MSH. U$S: 214/152-77. Bu durum kadin kendisini ekonomik
olarak giiglii hissetmesinden olabilecegi gibi aile ici gecimsizlik ya da iletisim eksikliginden kaynakl
olarak kadirun kocasina kars1 ekonomik yaptinm hakkiru kullanarak onu zor duruma sokmak isteme-
sinden de kaynakl: olabilir.
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mistir ve bu saydig1 egyalar kendisine teslim edilmeden nefsini
teslim etmeyecegini beyan etmigtir.’ Urfa ger’iyye sicillerinde
buna benzer bir¢ok dava orneginde kadinlarin kocalar tarafin-
dan mahkemeye sikayet edildigini gormekteyiz. Sikayet konu-
su mahremiyetin sinirlan igerisinde olmasi hasebiyle 6nem arz
etmektedir. Erkekler kadinlarini mehr-i muaccelini 6demelerine
ragmen nefislerini teslime yanagmaktan imtina etmeleri husu-
sunda mahkemeye bagvuruda bulunmustur. Nitekim mahkeme
durumu tespit ettikten sonra mehr-i muaccel édenmisse, kadin-
lara kocalarina kars1 zevciyyet hukukunu yerine getirmeleri ge-
rektigini ve itdati emretmigtir. Osman bin Ali, zevcesi Meryem’e
mehrini verdigi halde nefsini kendisine teslim etmedigine dair
karisini dava etmistir. Osman’in mahkemeye kaydettirdigi ifa-
desinde “mihr-i muaccelini vermeme ragmen nefsini bana tes-
limden imtind’ itdat ve inkiyad etmemekle” seklinde bir ifadesi
s0z konusudur. Burada gecen imtina“ kelimesi “kag¢inma, ¢ekin-
me ve geri durma” anlamina gelmektedir.'® Mahkeme ise Mer-
yem’in Osman’a itdat ve inkiyad etmesini ve hukuk-1 zevciyete
ridyet etmesini mezbure Meryem’e tenbihte bulunmustur. Bura-
da gecen manasiyla inkiyad “boyun egme; kendini teslim etme”
manasina gelmektedir. '*

Bu meseleye Meryem’in penceresinden ve mahremiyet cihe-
tiyle bakarsak, kadin heniiz boyle bir seye kendisini hazir his-
setmemis olabilir. Erkegin mevzuyu mahkemeye tagimasi ve
mehrini vermesiyle bu meselenin hallolmasini beklemesi kadi-
nin psikolojisinden bagimsiz hareket etme manasina gelebilir.
Ayrica mahkemenin de kadin1 dinlemeden sadece tembih merci
gibi davranmas: kadim zora sokmusgtur.® Belki de bu evlilik zo-
raki yapilan ve riza esash bir evlilik degildi. Mahkeme hukuken
kadiru bu duruma mecbur birakmigtir fakat kadimin sosyo-psi-

102 BOA, MSH. USS: 220/1235-428. Mehr-i muaccel kayitlaninda goriildiigii iizere en ufak egya dahi
kayt altina alnmgtr.

103 Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat 28. bs. (Ankara: Aydin Kitabevi, 2011), 499.
104  Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, 506.

105 Kadinlarin kanghklan olaylarm yargisal kayitlarinda onlarin sozlerine yer verip vermedigi konu-
larmun tiimii yerel mahkemenin iilkiilerini, yetersizliklerini ve verdigi 6diinleri anlamamiza yol agar.
Peirce, Ahlak Oyunlari, 10.
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kolojik vaziyeti burada goz ardi edilmektedir. Ilk olarak ailenin
icerisinde béyle bir mevzunun oldugu agikar hale geliyor ve du-
yuluyor, ikincisi kadin psikolojik manada belki de hazir olma-
dig1 bir hususta ki bu durumu Islam dini de onaylamamaktadir
hukuken durumu kabullenmeye zorlaniyor ve bu durum kadin
rencide etmis olabilir. Bu bakimdan mevzuya arka planm da
dahil ederek yaklashgimizda bahsettigimiz hususlar belgede
gozilkmemesine ragmen yasanmadigi anlanuna gelmez. Ilgili
belgede kadin bu konuda ne hissetmis de kocasina nefsini tes-
lim edememis bunu bilemiyoruz, kadinin bu konudaki diistince-
lerine ulagabilmemiz i¢in mahkemenin kadmnin sesine de kulak
vermesi gerekirdi. Erkegin cihetinden bakilinca kendi karisi
bir mahkeme kadis: huzurunda sorgulama ve sikayet s6z konu-
sudur. Diger bir deyisle mahrem bir meselenin hukuk adamu-
na ve hukuk tarafina ¢ekilmesi s6z konusudur. Mahrem olamn
kamusala doniismesi burada s6z konusudur. Aile igi iletisimin
eksik olmasindan kaynakli bir durumdan dolay: koca, meseleyi
hukuki boyuta tagimis ve ser'i mahkemenin kendisine sundugu
haklar1 kullanmigtir. Daha 6nce kadin ve kocasi bu husus hak-
kinda bir siireg yasay1p kendi aralarinda konugabilmigler mi? Biz
bunu da bilemiyoruz. Kocanin soyledigi tek sey mehrini verdim,
nefsini bana teslim etsin seklindedir. Mahremiyetin sinirlar1 ba-
kimindan altiin ¢izilmesi gereken bu konuda Colin Imber'in
argiimaninin hakhilik pay1 oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim Im-
ber, mehri erkegin kadinin fecrinin miilkiyetini eline gecirmesi
olarak yorumlamugt. Jiilide Akyiiz ise “mehir hakkinin miras-
gilara intikal etmesi ve bunun bir hak olarak giindeme gelmesi,
mehirin sadece kadinin cinselliginden yararlanmak igin verildigi
iddiasiyla 6rtiigmemektedir” seklinde ifade etmektedir.'® Evlilik
bagimin getirdigi haklar ve gorevler denklemi kocaya, karisin-
dan itaat bekleme ve ona cinsel erisim hakkini ortaya koyuyor,
bunun karsiiginda kadin, hane halkina kendi kaynaklarindan
hi¢bir harcama zorunlulugu olmaksizin, ge¢iminin saglanmasi
ve ¢ocuk sahibi olma hakkiru elde etmis oluyordu ama kocanin

106 Jiilide Akyﬂ%, “Osmanh Kadinlarinin Hukuksal Haklarini Kullamimu Hakkinda Bazi Degerlendir-
meler”, Hacettepe Universitesi Tiivkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 6, 2007: 85.
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egemenliginin de smurlar vardi. Erkek karisinin bedeni ve hane
halki konutu diginda dolasmasi iizerinde denetim kurabiliyor-
du.'” Nikah akitlerine bakildiginda kadimin kullanmis oldugu
ibareler de bunu destekler mahiyettedir. Kadmin agzindan ya-
zilan nikdh akitlerinde kadin nefsini su kadar mehr-i muaccel
kargihginda kendisini isteyen kisiye teslim ettigi seklinde beyan-
da bulunmaktadir.® Boylece kadin, nefsini kocasi olacak kisiye
rezerve etmigtir. Nitekim Nisa suresinde mebhirle ilgili gecen bir
ayet de bu durumu destekler niteliktedir. “Onlardan nikahlanip
faydalanmarniza karsilik sabit bir hak olarak kendilerine mehir-
lerini verin. Mehir belirlendikten sonra, onunla ilgili olarak uz-
laghigimz geyler konusunda size glinah yoktur.”*” Sonug itiba-
riyle Peirce’nin de belirttigi iizere bu tiir mahkeme kayitlarina
maddesel sonuglarindan ziyade hangi anlamlar giktig1 cergeve-
sinde yaklagildiginda meselenin sosyal ve psikolojik yorumuyla
Islime’nin icinde bulundugu durum degerlendirilebilir. Elbette
bu tiir citkarimlar kesinlik arz etmemektedir ve meselenin son
yorumu da degildir. Ancak, elde edilen ipuglar1 bizim bu tiir ¢i-
karimlar yapabilmemizi miimkiin kilmaktadar.

Genellikle nikah akitlerinde Urfa ser’iyye sicillerinde mehr-i
muaccel belirtildikten sonra mehr-i miieccelin miktar1 da telaf-
fuz edilmigtir ve bu yine kadinmn agzindan belgeye kaydedil-
. migtir." Mehr-i miieccel kadin icin ekonomik bir garantorliik
vasf1 tagimaktadir. Koca, karisini bain talakla bosadi§inda ya da
kocanin vefati™ durumunda mehr-i miieccel kadina 6denmek
zorundadir. Nitekim bogsanma davalarinda gorecegimiz iizere
erkekler karilarini bain talakla bosayip mehr-i miiecceli 6demek
yerine karsilikli anlagarak bosanma tiirii olan ve kadmimn ekono-

107  Peirce, Ahlak Oyunlart, 203.

108  Islime bint Halil, Mehmed bin Hizir mahzarinda ikrér-1 tam ve takrir-i kelim edip merkiim Jbra-
him beni tezvice tilib ve rigib olmagla ben dahi nzimla 500 kurug mehr-i muaccel tesmiyeleriyle is bu
meclis-i ser'de mahzar-1 sithidda nefsimi merkfim Ibrahim’e akd i tezvic eyledigimde ol dahi ber-vech-i
mubharrer tezevviic ve kabul eyledi, 31 Ekim 1879. BOA,'M$H. 208/ 491-15.

109  Nisa 4/24. https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Nis%C3%A2-suresi/517/24-ayet-tefsiri

110 ... merkdim beni tezevviice talip ve ragib olmakla ben dahi hiisn-ii nza ve tayyibi ihtiyarimla nef-
simi 500 kurug mehr-i muaccel ve 1000 kurus mehr-i miieccel tesmiyeleriyle mahzar-1 sithudda merkGm
Miislim’e akd ve tezvic eyledigimde... BOA, MSH. USS: 210/ 51-250.

111 Ali Yildiz, 204 Numaral Ser'iyye Sicili Defterine Gire Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, (Yitk-
sek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 223.
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mik haklarindan feragat ettigi muhala’a seklindeki bosanmaya
kadinlar1 mecbur birakmigtir. Bu hususa boganma bahsinde ay-
rica deginilecektir.

Sonug itibariyle mehir bazi noktalarda kadinin boganma ve
kocasinin vefatinda génencini saglamasi bakimindan énemli bir
ekonomik gelir olarak algilanmaktadir. Bazen de sadece kadi-
nin bedeni tizerinde erkegin tahakkiim hakkinin yasallagmasi ve
megrulagmasi olarak da yorumlanmastir. Urfa ger’iyye sicillerin-
de rastladigimiz érneklerde karsimiza ¢ikan mehirle ilgili dava-
lara baktigimizda insanlarin mahkemeye gelmesinde mehir ko-
nulariun 6nemli bir yer tuttugunu gérmekteyiz. Bu agidan ba-
kildiginda bir yoniiyle mehr-i muaccel ¢cogunlukla kizin velileri
tarafindan alindig1 ve kimi zaman baglik ve nisanlanma miktar
olarak belirlendiginden dolay1 kizin velililerince mahkemeye
konu edilmigtir. Kadin mehr-i muaccelini almadig1 zamanlarda
nefsini kocasina teslim etmek istemediginden mehr-i muaccel en
ufak egyaya kadar mahkemenin giindemine sokulmustur. Diger
yandan 6zellikle mehr-i miieccel kadinin boganma ve kocasimn
vefatinda onemli bir gelir kaynag1 olmasi hasebiyle kadin ilgi-
lendirmigtir. Bogsanma bahsinde de gorecegimiz {lizere mehr-i
miieccelin maddi anlamda baglayialigiyla kocayr da dogrudan
ilgilendiren boyutu vardir. Tiim bu boyutlanyla degerlendiril-
diginde ve Urfa kad sicilinde gegen 6rneklerden hareketle me-
hir bazen kadindan cinsel olarak yararlanmanin &niinii agan bir
arag, bazen baghk parasi ve bazen de kadinin onurunun erkegin
elinde yok edilmesini ve bogsamay1 zorlastiran zorunlu bir yapti-
rim sigortasi olarak'? degerlendirilebilir.

112 Hadi Saglam, “Istim Hukukunda Mehir Evlilik Sigortast Midir?” Universal Journal of Theology, 1/1
(25 Aralik, 2016): 3.
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Tablo 1: Mehir Miktarlar1 (mehr-i muaccel/baglik) (1845-1879)
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Toplam

m (mehr-i muaccel/bashk) Adet %
1-500 kurug 23 57,5
500-1000 kurug 9 22,5
1001-5000 kurus 8 20

40 100

1863 yilma ait bir fermanda Islami bir 6deme olan mehir; fa-
kir, orta halli ve zenginler icin {i¢ sinifa ayriliyordu (100, 500 ve
1000).’2 Tablodan hareketle bu hususa nispeten riayet edildigi

kanaatine varilabilir.

Tablo 2: Mehir Miktarlar1 (mehr-i miieccel) (1845-1879)

Miktar (mehr-i miieccel/baghk) Adet %
1-100 kurus 13 8,44
100-500 kurus 75 48,70
500-1000 kurus 41 26,62
1001-5000 kurus 25 16,23
Toplam 154 100

4, Giil Ustiine Giil Koklama: Urfa'da Cokeslilik

Diinyaya bu telas nediir ey esir-i nefs

Réahat bulur mi1 ‘avret alan ‘avret tistine'

Osmanl toplumunda ¢ok egliligin yaygin olup olmadig ge-
nellikle merak edilen konularin baginda gelmektedir. Bu hususla
ilgili her ne kadar aragtirma verileri Osmanl sosyal hayati ice-
risinde ok egliligin diisiik olduguna dair sonuglar® sunmaya

113 lber Ortayh, Osmanl: Toplumunda Aile, 2bs. (Istanbul: Pan Yaymcilik, 2001), 154.

114 Mustafa Nejat Sefercioglu, Divan Siiri Incelemeleri ve Hocam Amil Gelebioglu Icin Yazdiklarim, 1bs.

(Istanbul: Hiper Yaym, 2017), 32.

115 Ornegin Bursa Kasam defterlerinden gikan sonuca gére iki ve tistiindeki evliliklerin oram %5-12
oranlarinda kalmaktadir. Bkz. Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanh’mun Sosyo-Kiiltiirel ve ktisadi Yapisy,

(Ankara: TTK, 2018), 8.
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devam etse de genel olarak Osmanli’da ¢ok eslilige yonelik var
olan alginin kirildign pek sdylenemez. Ancak aragtirmalardan
elde edilen sonuglar Osmanh toplumunda ¢ok esliligin pek de
yaygin olmadigin gostermeye yiiksek ihtimalle devam edecek-
tir. Ulagilan veriler ¢ogunlukla terekelere dayalidir. Diger bir
deyigle erkek vefat ettifi zaman terekesinin paylasimina bakil-
diginda ka¢ kadmm terekeden hisse sahibi oldugunu goériince
dogrudan vefat eden erkegin kag egli olduguna dair bir bilgi
sahibi de olabiliyoruz.® Buna dayali sonuglar tam olarak ger-
gegi yansitmayabilir ¢iinkii erkegin kadinlardan 6nce Slmedi-
gi durumlarda taaddiid-ii zevcit (cok eslilik) bahsine rastlamak
giigtiir. Ayrica, evliliklerin kayit altinda tutulup kadi efendiye
bildirilmedigi hallerde ya da tereke paylagiminda anlagsmazlik
gtkmadig1 durumlarda, dolayisiyla bir ariza meydana gelmedigi
miiddetge mahkemeye yansimayan hususlarda ¢ok egliligin tes-
pitini yapmak giiclesmektedir. Miras paylasim veya egler arasi
anlagsmazlik hususlarinda bir ariza meydana geldigi i¢in bunun
yansimasii mahkemede gorebilmek miimkiindiir.'” Buraya
kadar bahsedilen hususlar taaddiid-ii zevcatin tespitine yone-
lik imkanlar ve kisitlihklara yoneliktir. Ancak ¢ok eglilikle ilgili
sorgulanmasi gereken bagliklara bakildiginda neden erkekler iki
eslilige, ti¢ eslilige veya olduk¢a az olmasina ragmen dort eglilige
yonelmistir? Osmanh Urfasi’'nda bu hususun yansimalar neler
olmustur? Urfa’da ¢ok eglilik neydi ya da ne degildi? Urfa’'da po-
ligami bahsi iginde yer alan kadinlarin ve erkeklerin hayatlari bu
evlilik tiiriinden nasil etkilenmistir ve neler mahkemeye yapilan
sikiyetlere konu olmugtur? Mahkeme bu sikayetlere ne yonde
cevaplar vermistir?

Son donem Osmanh Urfasi’'nda erkekleri ¢ok eslilige yonel-
ten sebeplere bakildiginda akla gelecek sorular genellikle su
sekildedir: Kocanin birinci eginden erkek ¢ocugunun olmayisi,

116 Yildiz, 204 Numarali Seriyye Sicili Deftcrine Give Urfada Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 287. BOA,
MSH. USS: 205/293-130, BOA, MSH, USS: 205/316-141, BOA, MSH. USS: 208/522-28, BOA, MSH. USS:
208/524-29, BOA, MSH. USS: 210/218-39.

117 BOA, MSH. USS: 208/518-26. Ornegin sz konusu bu belgede kocalar: 6ldiikten sonra miras payla-
simi1 hususunda anlasamayan ve mahkeme yoluyla miras: boliigen iki kadina rastlamaktayiz.
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kocanin refah diizeyinin yerinde olmasi ve ikinci evliligi gercek-
lestirmek istemesi gibi nedenler sayilabilir. Bu noktalar ikinci ev-
liligin gerceklestirilmesinde tamamen kesin ¢izgiler olmamakla
pirlikte saf dis1 da birakilamaz. Bazi tereke kayitlari bu sorulari
dogrular niteliktedir. Ornegin bazi erkeklerin birinci karisindan
erkek cocugu olmasina ragmen ikinci evliligin yine de yapildig:-
n1 gérmekteyiz."'® Bagka bir Srnekte ise birinci esten erkek ¢ocuk
olmadigini ikinci evlilikten erkek ¢ocuklar oldugunu tereke ka-
yitlar1 sayesinde 6grenebiliyoruz.'* Obiir yandan bakildiginda
kocanin maddi gelirinin ¢ok yiiksek olmadigi durumlarda da
ikinci evliligin yapilabilecegini gosterecek birtakim ipuglarmi
gorebiliyoruz. Mahkemenin asgari gecim i¢in 6ngordiigii maddi
gelir diizeyine bakildiginda ikinci evliligini yapacak erkeklerin
gecim konusunda zorlanmayacagim ongorebiliyoruz. Mahke-
menin maddi gecim sinir1 hakkindaki goriisiinii yansitmasi ba-
kimmdan 6nem arz eden bir belgeyi burada paylagmak istiyo-
ruz. Zeliha on bes aydir kocasini birakip annesinin hanesinde
kalmaktadir. Kocas1 Mustafa'min nafakasim kargilamadigini ve
kendisine mesken tedarik etmedigini 6ne siirmektedir. Mahke-
me, bu durumu Zeliha'nin kocasi Mustafa’ya sordugunda Mus-
tafa, Zeliha'min nafakasim karsilayabildigini ve bir meskeninin
oldugunu anlatmigtir. Bunun {izerine mahkeme yerinde teftis
i¢in Miislim Bey’i géndermistir. Neticede Miislim Bey raporun-
da, Mustafa’nin hali hazirda bir bab odasinin oldugunu, bir kat
yatak, bir kilim, bir hasir ve bir miktar un ile birka¢ ufak tefek yi-
yecegin daha oldugunu bildirmistir. Mahkeme, bu sayilan iiriin-
leri ve bir bab oday1 gecim igin yeterli gérerek kadim kocasina
itaat etmesi hususunda tembihlemistir.'® Zeliha belki de koca-
simdan kurtulmak igin bu davay1 agt1 ve kazanirim iimidiyle de
mahkemeye bagvuru yapti. Bu davanin konusu tam olarak ¢ok
eslilikle 6rtiismese de buradan hareketle mahkemenin gecim igin
6ngordiigii ekonomik sartlarin ¢ok da agir olmadigmni, dolayi-
siyla ikinci evliligini gerceklestirecek sahsin bu asgari diizeydeki

118 BOA, MSH. USS: 208/946-211.
119 BOA, MSH. USS: 213/212-198.
120 BOA, MSH. USS: 219/501-316.
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imkanlara sahip oldugunda bir diger evliligini gerceklestirebil-
mesinin Oniinde pek bir engel goziikmiiyor gibi durmaktadir.
Nitekim zenginlik ile ¢ok eslilik arasinda dogru bir oranti ku-
rulmus olsayd zenginlik diizeyi arttikca ¢ok esliligin de artmasi
gerekirdi. Saadet Maydaer de Bursa sicilleri {izerinden yaptig1
calismasinda bizim bu goriisiimiizii destekler nitelikte diigiin-
cesini belirtmektedir. Maydaer'e gore yaygin kanaatin aksine en
iist ekonomik seviyedeki cok eglilerin orani, en alt gelir seviye-
sindekilerden daha fazla degildir."?! Sonug itibariyle ¢ok eslilik
bahsinin baginda da belirttigimiz s6z konusu bu iki sorunsal
etrafinda bir neticeye varmak gerekirse taaddiid-ii zevcatin se-
bepleri sadece erkek ¢ocuk sahibi olma ya da iktisadi bakimdan
varlikh olma gibi nedenlerle aciklanamaz. Bu sebepler de bahse
dahil olmakla birlikte keyfi bir durumda da iki, ii¢ veya dort egle
evlilik yapilabildigini gorebiliyoruz.'” Bir diger husus cariyeler
konusudur. Urfa'da cariyelerle yapilan evliliklere bakildiginda
sayilar1 oldukga azdir. Nitekim Tag, Osmanli donemi Urfa sosyal
hayatiyla ilgili hazirlamig oldugu doktora tezinde yapmis oldu-
gu tespitte sadece 12 koleden 3 kiginin erkek oldugunu belirtmis-
tir. Vediha adli bakire kadinin 3.350 kurusa satildigin gérmekte-
yiz.1? Ko6le kadinlardan sadece ikisinin evlendirildigini gérmek-
teyiz. Bu tespitten hareketle efendisinin cariyesinden ¢ocuk sahi-
bi olma hakki mahfuz iken Urfa'da en azindan sicillere yansiyan
yiiziiyle cariyeligin pek de yaygmn olmadigy, ikinci evliligin yine
yakin bir periferiden yapildigi sonucuna ulasmaktayiz. Urfa top-
lumunda ilgili dSnemde yasamus erkekler sosyo-ekonomik statii
bakimindan cariyeleri kendi yasamlarina egit gérmedigi icin de
bu tiir evliliklere yonelmemis olabilirler.

Osmanh Urfasi'nda kadinlar ikinci es olmaya nasil bakiyor-
du? Kocas ikinci bir evlilik yaptiginda kadinin psikolojisi bun-

121 Saadet Mavdaer, XVI. yiizyilda Bursa Kadmlar, 1.bins. (Bursa: Emin Yaynlari, 2010), 51.

122 BOA, MSH. USS: 208/946-211. Medine-i Urfa mahallitindan Kazganci Mahallesi sakinlerinden
iken tarihinden {i¢ sene mukaddem vefat eden Naccar Eyyub bin Mustafa“nin veraseti zevce-i menkd-
hay1 metriikeleri Vadha bint Eyyub ve Ayse bint Hact Mehmed ile sulb-i kebir ogullart Mahmud ve
Mehmed ve sulbiye-i kebire lazlar1 Hacer ve Fatma. .. Belgede iki egli evlilik s6z konusu, ilk karisindan
erkek cocupu da var o halde Neccar Eyyub’un erkek gocuk sahibi olmak igin ikinci bir evlilik gergekleg-
tirdigini iddia edemeyiz.

123 Tag, Osmanli Déneminde Urfa'da Sosyal Hayat (Mahkeme Kay:tarina Gore 1850-1900), 155.
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dan nasl etkileniyordu ve kadm bu duruma kargi ne tiir tepkiler
gelistiriyordu? Urfa’da kadinin ikinci eg olduktan sonraki siireg-
te verdigi bu tepkileri tamamen 6grenemesek de belgelere yan-
siyan yliziiyle birtakim bilgilere erisebilmek miimkiindiir. Gii-
zeli bint Sino kocas1 Ali’'nin ikinci bir evlilik yapmasindan sonra
yeni gelen kadinla aym evde oturmayi igine sindirememektedir.
Dahast zevc-i dahili olan Ali, ikinci esine daha ¢ok yonelmeye
basladig icin Giizeli'nin nafakasy, kisvesi ve sair levazim-1 ser’i-
yesinin ifasinda dahi kusur etmektedir. Bu sebeplerden ve Gii-
zeli ayrica bir meskene ¢ikma isteginden miitevellit kocast Ali'yi
mahkemeye sikayet eder ve mahkeme biitiin bu bahsi gegen
hususlarda geregini yerine getirmesi hususunda Ali'yi uyarr.**
Belgeden hareketle diyebiliriz ki Giizeli, ikinci bir esle ayni evde
kalmaya ve temel ihtiyaglarindan mahrum birakilmaya sessizce
itdat etmek yerine mahkemenin yolunu tutarak hak arama ca-
basinda bulunmustur. Nitekim mahkeme karar1 kanaliyla hakk:
teslim edilen Giizeli, kocas1 Ali'yi hizaya getirmistir. Konumuza
ornek olabilecek bir diger ilgili davada ise Urfa'nin Hizanoglu
mahallesinden Ayse, kocasi Bekir'i mahkemeye sikayet etmistir.
Ayse, Bekir'in ikinci esiyle ayni1 yerde iskan etmektedir fakat bu
durumdan rahatsizdir. Ayn1 menzil i¢inde farkl farkli odalar: ve
mutfaklari olmalarina ragmen Ayse baska bir menzilde yagamak
icin mahkemeye basvuru yaptiginda mahkeme gorevlisi Bekir'in
evine gelerek yerinde teftis yapar. Bu teftisi sirasinda Ayse’ye
ayrilan yerin uygun oldugu ve mekanda bulunan malzemenin
yeterli oldugu kabul edilmistir. Mekanda bulunan malzemeden
bahsetmek gerekirse iskan kilinan odada iki ‘aded hasir ve bir
‘aded kige ve iki ‘aded yorgan ve sekiz ‘aded yasdik ve iki ‘aded

124 BOA, MSH. U$S: 210/1-199.

Ma'ruz-1 da’ileridir ki medine-i Urfa mahallatindan Dergezenli mahallesi sakinlerinden ma'rifetii’z-zat
Giizeli bint Sino Medine-i mezbiire mahkemesinde meclis-i ger'imizde hala zevdi ve dahili Ali bin Yusuf
muvacehesinde ig bu merkiim Ali benim zevci dahilim olub lakin diger zevcesinin iskan etmekde oldugu
hanede beni iskan etdiigiinden bagka nafaka ve kisve ve sair levazim-1 seriyemin ifasinda dahi taksir
etmekde oldugundan ol vechiyle nafaka ve kisve ve sair levazimat-1 ger’iyemin ifasiyla ayruca meskende
iskén etdirilmesi matlubumdur. Deyu da’va ol dahi cevabmda kaziye-i minval-i megruh iizere oldugunu
ikrar ve tasdik etmekle ol vechile miidde’iye-i mezbiirenin nafaka ve kisve ve sair levazim-1 ger'iyesinin
ifastyla ayruca meskende iskan etdirilmesine merk(m Ali ilzam olundugu tescil ve huzur-1 ‘alilerine ‘arz
ve ilam olundu. Tahriren fi'l-yevmi’l-hamis ‘agere min gehri zilka’de sene hamse ve tis'ine ve mieteyn ve
elfiin (15 Zilkade 1295).



52 Osmanli Urfas'nda Misliman Kadin (1845-1915)

kughane ve iki semen mikdar: burgul ... ve bir semen mikdar:
.... ve bir lenger ve bir tas bir mikdar hatab mahya mevcuttur.'®
Cok eslilik bahsinde daha 6nce de deginildigi iizere uygun bir
mehir miktar1 belirlendikten sonra iki esi maddi olarak bir arada
idare etmek ¢ok zor gibi goziikkmemektedir. Mahkemenin tipki
daha once bahsedilen Zeliha'nin davasinda oldugu gibi bu da-
vada da standart bir yagam icin kafi gordiigii tirtinleri orta halli
bir erkegin kargilamasi zor olmasa gerektir. Dolayisiyla, sadece
ekonomik giicii yerinde olanlarin ¢ok eglilige yoneldigini soyle-
mek biraz giictiir. Nitekim bu davanin Bekir'in s6ziinii tutmadi-
gindan dolay1 bir diger belgede tekrar agildifina sahit oluyoruz
ve Ayse’ye giinliik olarak verilecek nafaka miktarin gorebiliyo-
ruz.’ Ayse kadmn, kocasinin diger zevceye agirhik verdigini ve
kendisini ihmal ettigini, bu sebepten daha 6nceden baba evine gi-
dip sonrasinda geri dondiigiinii ¢linkii kocas1 Bekir'in kendisine
baska bir ev tutma ve nafakasini karsilama sozii verdigini ancak
geri dondiikten ii¢ giin sonra kocasinin yine kendisini nafakasiz
biraktigini mahkemeye bildirmistir. Mahkeme de Bekir’in tizeri-
ne yevmi iki kurugtan aylik altmig kurusu nafaka olarak farz kil-
mustir. Urfali kadinlanin ikinci ege kargi tutumlarina yonelik son
olarak verecegimiz Ornekte ise bir kadinm cesaretini, arzusunu

125 BOA, MSH. USS: 219/696-95. iki eslilikten dolay: kadin farkh bir yerde ayri bir mesken istiyor.
Medine-i Urfa mahallatindan Kibris mahallesi sakinlerinden ma‘rifetii’z-zat ‘Ayse bint Bekir tarafindan
atil-beyén husisa taleb ve da‘vaya vekil-i miisecceli Muhtar .... bin Siilleyman medine-i mezbiire mah-
keme-i ger‘iyyesinde miin‘Akid meclis-i ger‘imizde Urfa'min Hizanoglu mahallesi sikinlerinden Bekir
bin Halil muvécehesinde mezbiire ‘Ayse ig bu merkim Bekir'in zevce-i menkiihas: olub mitvekkilimden
gayri diger zevcesi oldugundan her iki zevcesini ...derfinunda ve ayru ayru meskende iskén itdiirmiig
ise de miivekkilem mezbiire iciin zevcesinden hali bir menzilde mesken taleb ideriim deyii bil-vekale
da'va ettikde merkiim Bekir cevabmda miivekkil-i merkime ‘Ayse zevce-i menkiihast oldugum ikrér
idiib merk{imeden diger zevcem var ise her biri bir menzil deriinunda ayru ayru bir meskende iskdny-
la mezb(renin nafakastyla ve levizim-1 ger'iyyesini ifaya miite’ahhidimdir dedikde tarafeynin ifadat1
mazbiitalar1 canib-i fetvaya ‘arz olundukda (menzil-i der(inunda ... vesair malzemesi ile beraber merkd-
me ‘Ayse iskan itdiirdiikden sonra diger bir menzil taleb eylemekde hakki olmadign) verilen cevab-1
sevaba binaen taraf-1 ser‘den iskdn olunan menzile mukayyed Bakir Efendi ta‘yin ve irsil kilmdikda ...
olunan menzil-i mezbiir miftahi ve muhallafeti ayruca olundugunu ve iskén kilinan odada iki ‘aded ha-
sir ve bir ‘aded kige ve iki ‘aded yorgan ve sekiz ‘aded yasdik ve iki ‘aded kughane ve iki semen mikdar1
burgul ... ve bir semen mikdan .... ve bir lenger ve bir tas bir mikdar hatab mahya mevcud oldugunu ve
miftih ve muglak ayru ve diger meskende dahi ... iskén itdiirmiis oldugum muma-ileyh Bekir Efendi
tarafeyn muvécehelerinde bil-ru’yet meclis-i ger'e geliib ‘ala vuku‘a inha ve takrir itmegin mucebin-
ce zevce-i merki(im tarafindan tahiyye ve ihtar kiman menzilde iskén ile zevci merk(im Bekir'e itaate
miivekkiline izifetle vekil-i merkiim Abog’a tenbih olundugu ma vaka‘a bi't-taleb ketb ve imla olund:
fi'l-yevmi'l-hamis min zilhicce lisene-i tis‘a ve seldsemi’ete ve elf.

126 BOA, MSH. USS: 220/988-253.
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ve isteklerini okuyabiliyoruz. Rabia kocas1 Mehmed'le bir odah
olan bir yerde kaldiklarinmi ve kocasmin diger bir esi de oldugun-
dan tek odada kalmay1 istemedigini ve kendisi i¢in bagka bir oda
talebinde bulundugunu ifade etmistir. Mehmed de bunu kabul
etmis ve alaka isteyen Rabia’ya gerekli alakay1 gosterecegini ve
ona bagka bir oda acacagini taahhiit etmistir.'” Rabia cesur bir
goriintii ¢cizmektedir ¢iinkii belli ki kocasindan ayrilmak isteme-
di ve ¢bziim i¢in mahkemeye bagvurarak farkh bir oda istedi.
Arzusu ve istegi var ki kocasindan kendisiyle de alakadar olma-
sim1 bekledi. Ustelik bunu mahkemeye iletebilecek cesarette de
bir durusg sergiledi. Meseleye mahrem boyutuyla egildigimizde
bir kadmin cinsel ve giindelik ihtiyaglarinin kargilanmasi ve bu
hususta ihmal edildigini mahkemeye ifade etmesi yasadig1 mag-
duriyeti ifade edebilme cesareti bakimindan dikkate degerdir.
Kadimin psikolojik penceresinden mevzuya yaklastgimizda ise
geleneksel degerlere ¢ok siki bir sekilde bagh olan kadinlarda
bile esinin bir bagkasiyla -kendisi 6ldiikten sonra dahi- evlenme-
lerini istemezler.”® Tarhan, erkegin biyolojik olarak {ireme egili-
minde oldugunu ve neslini devam ettirebilmek igin birden ¢ok
kadinla beraber olmay1 arzu ettigini ifade etmektedir. Kadinda
ise genel olarak ¢ocuklarini iyi biiyiitme ve onlar iyi yetistirme
duygusunun agir bastigmi dile getirmektedir.”” Ancak ne var
ki mahkemeye sikayet edilen konuda kadin sadece bu diirtiiyle
degil cinsel olarak kadinlik ihtiyaglarimin da giderilmesini talep
etmektedir. Nitekim birgok belgede kadinlarin kocalarmi “zev-
ciyyet hukukunu yerine getirmiyor, levazim-1 ser'iyyemi karsi-
lamyor ve diger karisina alaka gosteriyor...” seklinde ifadelerle
ser'i mahkemeye sikayet ederken gorebiliyoruz. Bir mahrem hu-

127 BOA, MSH. U$S: 208/999-233.

128  Nevzat Tarhan, Kadin Psikolojisi, (Istanbul: Nesil Yaymlan, Ekim 2016), 221.

129  Tarhan, Kadm Psikolojisi, 219.

130 BOA, MSH. USS: 208/215-343. Avag bint Halil kocas1 Musa'mun kendisini bir hanede nafakasiz,
kisvesiz birakhginu ve zevciyete itdat etmedigini ayrica adamin bagka bir karist oldugunu ve bu kansim
ihmal edip diger karisiyla daha ¢ok vakit gecirdigini soylityor ve hukuk-1 zevciyete itdate davet ediyor.
BOA, MSH. USS: 208/978-58. Ayse harmum kocasi Mehmed'i hukuk-1 zevciyete riayet etmedigi gerekgesi
ile kadiya vekil aracthgiyla sikdyet ediyor. “nafaka ve kisve ve siir levizim-1 zariiriyemi ve hukiik-1
zevciyete itdat etmediginden” goriildiigii Gizere kadm her ne bakimdan gikéyet ettigini agik¢a dile getiri-
yordu. Yine burada da mahremiyetin igine giren bir husus s6z konusu ki o da kadimn vekili aracihgiyla
dahi olsa kocasimun kendisiyle birlikte olmadigin ifade etmesidir.
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susun kad1 efendi huzurunda aleni hale gelmesini de bu ifade-
ler bize gostermektedir. Mahremiyetin siirlarinin belirlenmesi
bakimindan belgelerde gegen bu ifadelerin cinsellik, kiskanghk,
arzulama ve kadin temalar1 6zelinde de irdelenmesi gerektigi
kanaati bizde olugtugu igin meseleye hukuki, psikolojik ve biyo-
lojik agilardan da egilme ihtiyaci duyulmustur. Ilging olan sudur
ki siurlari ser’i kurallarla cercevelenmis ve kapal bir yapisi olan
toplumda kadin bu ihtiyaglarini kad1 huzurunda dile getirecek
cesareti kendisinde bulabilmistir. Bu husus meselenin en dikkat
cekici boyutlarindan birisi olarak karsimiza ¢ikmustir.

Genellikle kocalar1 vefat ettikten sonra kadinlarin terekeden
esit miktarda hisselerini aldiklarina gahit oluyoruz. Urfa ile il-
gili incelenmis olan ¢okeslilikle ilgili belgelerde kadinlar arasin-
da bir tartismadan kaynakli belgeye neredeyse rastlamadik. 211
numaral ger’iyye sicili defterinde rastladigimuz iki belgede Elif
bint Mehmed'in kumasi Zeliha bint Hiiseyin ile aralarinda ge-
gen tereke egyasindan kaynakl bir davaya sahit olmaktayiz.**
Belgelere yansidig1 kadariyla kadinlarin kumalarimi degil koca-
larinu sikayet ettigini gormekteyiz. Aslinda ikinci bir egle veya
dorde kadar olmak hududuyla kur-an-1 kerimin belirledigi bir
disturun burada goz ardi edildigine de sahit olmaktayiz. Nisa
suresinin 3. ve 129. Ayetleri kadinlar arasinda esitligin ve ada-
letin saglanmasina yonelik erkeklere uyarida bulunmaktadar.'*
Ikinci bir evliligi olan Urfali erkekler, Kur'an'in tavsiye ettigi bu
hiikiimlere uymadiginda birinci egleri haklarinin bilincinde ola-
rak erkekleri mahkeme yoluyla ikaz ettirmistir. Sonug itibariyle,

131 BOA, MSH. USS: 211/21-746. Kanberiye mahallesinden Elif bint Mehmed'in, kumasi Zeliha bint
Hiiseyin'in el koydugunu iddia ettigi vefat eden kocasina ait tereke esyasindan hisse talebi. Nitekim
mahkeme Elif'i hakl1 gériip terekeden hissesine diigeni vermistir. Fakat Zeliha belli ki daha baskin olan
bir kadind: giinkii Elif'in mehrine de el koymustu. Kanberiye mahallesinden Elif bint Mehmed'in, vefat
eden egi Abdullah bin Ali'nin kendisine mehir olarak verdigini iddia ettigi egyay1 kumasi Zeliha bint
Hiiseyin'den talep davasi.

132 Nisa suresi 3. Ayetin tefsirinde: Yetimlerin haklana riayet edemeyeceginizden korkarsarz, be-
gendiginiz kadinlardan ikiger, ticer, dorder nikahlayin. Haksizlik etmekten korkarsaniz tek kadin veya
miilkiyetinizde bulunan cériye ile yetinin; bu, adaletten aynlmamaruz igin en uygun olarudir. Tiirki-
ye Diyanet Vakfi “Tefsir: Nisa Suresi 3. Ayet”, erigim: 23 Ekim 2018. https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/
Nis%C3%A2-suresi/496/3-ayet-tefsiri. Nisa suresi 129. Ayetin tefsirinde: Ne kadar iizerine diigseniz de
kadinlar arasinda adil davranmaya giig yetiremezsiniz; bari birine biisbiitiin kapilip da digerini askida
imig gibi birakmayin. Eger aray: diizeltir ve Allah’a itdatsizlikten sakinirsaniz bilin ki Allah ¢ok bagisla-
yiadir, engin rahmet sahibidir. Tiirkiye Diyanet Vakfi, “Nisa suresi 129. Ayet”.
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Urfali erkekler daha ¢ok ¢ogalma, erkek ¢ocuk gayesi, kirsalda
is giiciine olan gereksinim veya sirf kendi zevki igin ikinci bir
evlilii yapmusg olabilir. Urfa’da ¢ok eslilik oranina baktigrmizda
bu miktarin ¢ok olmadigini da eklemek gerekir. 196 tereke kaydi
iizerinden 1845-1892 yillarini esas alarak inceledigimiz aragtir-
mada ¢ok eglilik oranin1 14,2 olarak tespit ettik. Bu orani 1850-
1900 yillar arasinda Tas, kaza igin 12,17 kirsal i¢in 10,95 olarak
belirlemigtir.'®® Bayraktar ise 69 tereke kaydi iizerinden yaptg
calismada Urfa'da ¢ok esglilik oranin1 %15 bulmustur. Dolayisiy-
la veriler birbiriyle uyugmaktadir. Calismalarimiz sirasinda iig
esli olan sayisi sadece 6 kisi olarak tespit edebildik. Dort esli
olana ise rastlamadik. Oyle gériiniiyor ki Urfa'da ikinci evlilik
¢ok yaygin degildi ancak ikinci bir eg alanlar da rahatlatmak ye-
rine bazen yeni sorunlarla karsilagmigtir. Nitekim birinci eglerin
mahkemeye yansithg1 bu sorunlar kargisinda mahkemeden ihtar
alan erkegin omuzlarinda hanimlar1 arasmda esitlik ve adaleti
saglama hususundaki sorumluluk artmugtir. Giil tistiine giil kok-
lamak erkegi her zaman i¢in tamamen rahat ettirmemnis, bilakis
hakkinin bilincinde olan kadinlar sebebiyle erkek tam olarak ra-
hata erisememigtir. '

5. Anam ve Bacim Gibisin: Osmanli Urfasi'nda Bosanma

Ucten dokuza sart olsun avradim benden, gecinemiyoruz,
eger seni anam babamla bir aym evde oturtursam, bir daha ku-
mar oynarsam, bir daha icki icersem benden bos ol...

Islam hukukuna gére erkek boganma yetkisini her ne kadar
elinde bulunduruyor ve bu siire¢ hemen gergeklesiyor gibi olsa
da erkegin karisin1 bosamaya karar verdigi ve bu kararini eyle-
me doniistiirdiigli andan itibaren erkek ve kadm bir bogsanma
siireciyle karg1 karstya kalmaktadir. Bagka bir deyisle erkegin ka-
risin1 bogamasi sadece “ii¢ kez bos ol” demesinden ibaret degil-
dir. Islam hukuku evlilik birlikteliginden yana olup boganmay:
sevilmeyen helal olarak gérmiigtiir. Bogsanma yetkisi tamamen
erkegin elinde bulunuyor gibi goziikse de Islam hukuku bu

133 Tag, Osmanli Déneminde Urfa'da Sosyal Hayat (Mahkeme Kayitlarina Gére 1850-1900), 81.
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yetkiyi erkegin iktisadi ve psikolojik bakimdan g6z 6niinde bu-
lundurmas: gereken birtakim sonuglarla dengeleme gayretinde
olmustur. Diger bir ifadeyle erkek karisina ii¢ talak verip geri
doniisii olmayan bdin talak (ayirict bosanma) ile bosadiginda ka-
dina kars yerine getirmesi gereken birtakim sorumluluklar bag
gostermektedir. Bunlardan mehr-i miieccel ki kadinin sonradan
odenen mehri olup boganma veya 6liim halinde kadimn koca-
sindan aldig1 ve genellikle kadina iktisadi agidan bir siireligine
gonencini temin etme yoniinde ekonomik garantorliik saglayan
yiiklii bir miktardir. iddet nafakas: ise kadimn ii¢ kuruluk done-
mi boyunca beklemesi gereken bir adet gorme ve bunun tamam-
lanmas siirecidir. Bu siire i¢erisinde, kadini bosayan koca, kadi-
nin ge¢imini saglamak mecburiyetindedir. Son olarak meiinet-i
siikna’dan vesair levazim-1 ser’iyyesinin temininden kadinr bosa-
yan koca bizzat sorumludur. Mefinet, birincil sdzliik anlamiyla
tek bagina kullanildiginda “Slmeyecek kadar yiyecek, icecek”
anlamini tagimaktadir.®® Kadinin kalacag1 yer anlamini tagiyan
mefinet-i sitkna, kadin1 bosayan erkegin ona tedarik edecegi gii-
venli bir mekan anlaminmi tagimaktadir. Bu baghkta boganmay
bir siire¢ olarak ele alirken, bosanmarun tiirlerine ve sonuglarma
Urfa kad1 mahkemesine gelen belgeler 1s181nda bakmaya caba
gosterilecektir. Ayrica bu baghgin giris ciimlesinde zikrettigimiz
bosanirken kullanilan ifadeler ve gerceklestirilen ritiiel davrarus-
lara da deginilecektir.

Islam hukukunun ser’iyye sicillerine yansimasiyla birbirinden
farkli bircok bogsanma gekli gormek miimkiindiir. Urfa ger’iyye
sicilleri de bu bakimdan barindirdig: belge cesitliligi yoniiyle in-
celenmeye degerdir. Bosanma kayitlarini incelerken hem kadinn
hem de erkegin diigiince diinyasina dair ipuglarina egilecegiz ve
bunlardan hareketle ge¢ donem Osmanh Urfasi'nda bosanmanin
psikolojik, sosyolojik ve biyolojik olarak arka bahgelerine bakma-
ya gayret gosterecegiz. Bu agidan ele alinacak boganma tiirleri
sirastyla talak-1 selase, bdin talak, ric'i talak, sarth talak, hul’ veya
muhéla‘a ve tefrik bagliklar1 alinda incelememizi gerceklestirirken

134 Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat, 735.
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bosanma davalarina dair belgelerde de yer yer gecen kadma sid-
det hususunun boyutlarim Urfa'ya ait siciller iizerinden anlatma-
ya cabalayacagiz. Meselelerin Islam hukuku cihetiyle boyutlar
anlatihirken ve/veya anlatildiktan sonra ipuglarinin saglayacagi
noktalar tizerinden Urfa'da kadinin diinyasina bosanma davala-
n iizerinden egilmek temel amaglar arasindadr.

6. Erkegin Bosama Erki: Talak-1 Selase

Ergin yetigkinler evlilie adim attiktan sonra zamanla mey-
dana gelen birtakim anlagsmazlik hallerinin dogmasiyla bu bir-
likteligi sonlandirmugtir. Elbette Islam, bosanmay1 hos karsila-
mamakla birlikte yiiriimeyen bir evlilifin sonlandirilmasmna da
karg1 ¢tkmanugtir. Hal ve gidis itibariyle iimit vaat etmeyen ev-
lilikler boganma ile sonuglanmistir. Her bosanma i¢in bu tip cid-
di nedenler de olmayabiliyordu. Erkegin agzindan bosanma ile
ilgili ¢tkan her s6ziin hemen hemen bir karsilig1 oluyordu. Bun-
dan miitevellit erkek agzinda soziinii pisirmeden giinliik yagan-
tisinda boganmaya dair bir s6z s6ylediginde ve bu hal sahitlerle
ispat edildiginde geri doniilemez sonuglar ortaya ¢ikabiliyordu.
Urfa'da talak-1 selase ile bogsama oranina baktigimizda bu oranin
1845-1892 yillan arasinda inceledigimiz bogsanma davalarindan
110 davada 37’sinin yani %33,63'liniin bu sekilde oldugunu tes-
pit ettik. Evlilik kurumunun getirmis oldugu haklar ve 6devler
geregi kadin hak arama ¢abas: ile dmriiniin kalan kisminda nasil
bir yol izleyecegini kararlagtirtyordu. Nitekim Niire Hatun'un
davasinda, Mehmed'in Niire'yi talak-1 selase ile bosadigin ve
bu yiizden tefrikini talep ettifini mahkemeye bildirmektedir.
Bunun {izerine mahkeme sahit gostermesini isteyince ahrar-1 ri-
cal-i miisliminden (toplumda 6nde gelen saygin insanlar) Tas-
¢oglu Ali ve Mahmud bin Abdullah’in sehadetleriyle bosanma
onaylanmustir.’® Bu belgede dikkatimizi ¢eken husus, kadin
mahkemeden tefrikini talep ediyor. Kadimin meseleyi resmiye-
te dokmek istemesindeki ¢abanin arka planinda kadimin mehr-i
miieccel, nafaka ve metinet-i sitkkna gibi birtakim ekonomik ¢-

135 Yildiz, 204 Numaral: Ser'iyye Sicili Defterine Gore Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 78.
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karlan yatiyor olabilir. Diger bir neden ise kadinin yeni bir evlili-
ge dogru yonelmesi halinde elinde eski kocasindan ayrildigmin
kanut1 niteliginde bir belgenin olmasim yeglemis olmasi muhte-
meldir. Bu noktada mahkeme bir noter gibi tasdik eden gorevi-
ni gormiistiir. Ayrica kadina verilen tefrik belgesi adeta kadinin
Ozgirligii niteligindedir. Bunu belgede gecen 6zel ifadelerden
de anlamaktay1z: “merkumenin iddet-i ser’iyyesi hitiminda di-
ledigine nefsini akd-i nikdhla eylemesi iciin...” seklinde belge
sonlanmaktadir. Belge belirli ifade kaliplarryla mahkemenin di-
liyle yazildig: icin ¢ocuk veya ¢ocuklari var m1 yok mu varsa ¢o-
cuklarim durumu ne olacak gibi bilgilerden bahsedilmemektedir.
Hatta kadinin nafakasina ve mehrine dair bir bilgi de belgede yer
almamaktadir. Ayrica mahkeme belgesi kadinin ya da adamin
yagina ve kag yillik evli olduklarma deginmemektedir. Bu tiir
kisithiliklar meselenin arka plamim gérmemizi engellemektedir.
Ornegin bu tiir belgelerde kadmnin ve erkegin yagslan bilinmis ol-
saydi daha ¢ok hangi yas arahiginda evliliklerin yapildigimin ve
bogsanmalarin meydana geldiginin tespiti rahatlikla yapilabilirdi.

Urfa kadi sicillerinden 6rnek davalar egliginde talak-1 sela-
se hususuna devam etmek gerekirse Niire'nin davasinin aksine
Fatma'min davasinda kocasi onu bosadiginda mehir ve nafa-
kasimi da dile getirmistir.’*® Ayrica Fatma hamiledir ve dogum
yapincaya kadar belirli bir yerde ikamet ettirilmesi kararlagtiril-
mustir. Fatma’nin mehrinin oldukga diigiik bir miktarda olmasi
Fatma’ya dair birtakim ipuglar1 sunmaktadir. Genellikle toplum-
da sosyal statiisii diigiik veya dul olan kadmlar igin bu tiir kiigiik
mebhirler verilmekteydi.'”

Erkegin bosanma yetkisini elinde bulundurdugunu fakat

bunun bir anlik kizginhkla kendisinin de iiziilebilecegi geri d6-
niilemeyecek birtakim psikolojik sonuglarinin oldugundan bah-

136 BOA, MSH. USS: 205/126-126. Hendesaye taifesinden Alim bin Mir Muhammed huzfir-1 ger'de
‘iyali Fatma bint Hiiseyin nim hatun talak-1 selase ile tatlik idiib 100 kurug mehrini ve nafakasin eda
eyleyiib haml-i mevkifesi tevelliid edinceye degin ihtiyag iizere mahalle serh verildi. Hindi Gafur bin
Abdullah kefil oldigy kayd sed.

137 Maydaer, XVI. yiizyilda Bursa Kadmlari, 39. Madeline C. Zilfi, “Geginemiyoruz,”:18. yiizyrlda Kadinlar
ve Hul” Modernlegmenin Esiginde Osmanli Kadinlar: 4.bs. (Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2014),
275.
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setmistik. Miisliim ve karis1 Rahime tartisir, tartisma alevlenince
Miisliim karisini déver ve kiyafetleriyle birlikte hatta kadinlara
mahsus 6zel kiyafetlerini de verip der ki “gayri senin bana liizu-
mun yoktur, bana tebelles (musallat) olmus isen var baban ha-
nesine git, hanemde durma.” Rahime’yi dévdiikten sonra babasi
hanesine gonderir, ardindan sekiz aylik bir siireden sonra Ra-
hime’ye gidip evine geri getirmeyi isteyince Rahime Miisliim’e
“bana talak verdin mi?” diye sorar, Miisliim “buna gerek yok-
tur” diye cevap verir. Rahime ve babasi kararli davranirlar ve
sahitlerin tespitiyle birlikte mahkemeye bagvurup bogsanmay is-
pat ederler.’® Mahkemeye geldiklerinde Rahime'nin iddeti iize-
rinden sekiz ayin ge¢mis olmasi bogsanmanin gerceklestiginin
kanit1 niteligindedir. Babas1 kizinin mehr-i muahhari’n1 inkar
eden Miisliim'den 1105 kurusu da mahkeme kanaliyla tamamen
alir.™® Kadmin babasmm ve Miisliim’iin mahkemede aym teller-
den ¢almalarinin sebebi Miisliim'iin bir anlik 6fke sonucu yap-
mis oldugu eylemlerin ekonomik yaptirimlarina katlanmak iste-
memesinden kaynaklanmaktadir. Pismanhk duyup karisindan
ayrilmak istemese bile sdyledigi szlerin altinda kalan Miisliim
kendisi i¢in hem iiziicii hem de iktisadi agidan ona kiilfet olacak
bu sonuca katlanmak mecburiyetinde kalmugtir. Babarun kiz1 igin
iistlendigi sorumluluk, babalarin kizlarmin hayatindaki etkisini
gostermesi bakimindan énemlidir. Bu sebepten olacaktir ki Pe-
irce de yiirlimeyen evlilikten kurtulan kadinlarin, babalar ve
erkek kardegleriyle iyi gecinmeleri gerektigini vurgulamigtir.®
Nitekim hul’ baglig1 alinda bu meseleye tekrar deginilecektir.
Erkegin bosanma yetkisinin simirlarini géstermesi agisindan
bir diger dava kaydimizda goriildiigii iizere giyaben de erkek
bu yetkiyi kullanabilmektedir. Redif askeri olan Siileyman'in
kar1s1 Hatice’yi bosamas1 buna ornektir.**! Giyaben bosanmada
da 6nemli olan husus, durumun sahitlerin tanikhgiyla ispat edil-

138 BOA, MSH. USS: 208/606-55.

139  BOA, MSH. USS: 208/609-56.

140 Peirce, Ahlak Oyunlari, 305.

141 BOA, MSH. USS: 208/757-127.

Siileyman redif askeri oluyor ve karis1 Hatice’yi babasi hanesine birakip gldlyor Mehr-i muaccelini 6dii-
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mesidir."? Mahkeme sahitlerin olmasini ve bu kigilerin s6ziine
itibar edilmesini gercekten O6nemsiyordu. Nitekim ‘Ayne’nin
davasindan gordiigiimiiz kadariyla belki de ‘Ayne hakhyken
haksiz konuma diigmiistii ¢linkii kocasinin yaptiklarina kargilik
sahit gosterdigi kisiler onu yar1 yolda birakmist ve taniklik igin
mahkemeye gelmemiglerdi.'*?

Kadinlar, tarafi olduklann davalarda sahit bulamadiklar za-
man davalar arzu etmedikleri gekilde sonuglanabiliyordu. Ayse,
kocas1 Eyiip ile ilgili biiyiik bir iddia ortaya atmugt.. Iddiaya gore
Ayse, Eyiip’iin annesi, babasi ve kiz kardesiyle birlikte ayn1 ha-
nede kalmak istemediginden dolay1 ¢ekip kendi babasiin ha-
nesine gitmisti. Eyiip dava tarihinden on giin sonra Ayse’nin
yanina gittiginde su ifadelerle evlili§i iizerine yemin etmistir:
“Sen benden yedi talak bog ola ki ben seni babamin hanesinde
beraber oturtmam ve kapina ayagini bastirmam ve rizkini karig-

vor fakat kadina babas: hanesindeyken hi¢bir nafaka géndermiyor ve bir siire sonra da sahitler huzu-
runda giyaben kadim talak-1 selase ile boguyor. Sahitler bunu Hatice’ye haber ediyor. Siileyman aradan
bir miiddet gectikten sonra Hatice'nin kendisinin egi oldugunu fakat nefsini teslimden imtind’ ettigini
v.s. soyliiyor ve mahkemeye sikayet ediyor. Hal boyle olunca Hatice de kendisini bogadigim sahitlerle
ispat ediyor. ,

142 BOA, MSH. USS: 210/135-253. Ma'ruz-1 da’ileridir ki medine-i Urfa mahallatindan Miiderris ma-
hallesi sakinlerinden ma'rifetii’z-zat Rahime bint Ibrahim medine-i mezbiire mahkemesinde meclis-i
ser'imizde zevci medhdl-ii bihasi Imam Cum’a muvacehesinde merkim Imam zevci dahilim olub me-
vanemizde zevc olmadan mevrfis bir ‘aded tiifenk iciin munaza'a vuku'una mebni tarihden bir mah
mukaddem namizac oldugu halde beni selase ile tatlik etmekle ben ilel-an kendii hanemde sakine ve
merk{im Imam dahi babas1 hanesinde sakin ise de beynimizde nikah kalmadigmdan tefrik olunmak mu-
radimdir deyu da’va etdikde merkim Imam dahi cevabinda miidde’iye-i mezbtire zevci medhulu bihast
oldugunu tasdik lakin tarih-i mezbéirede ben namizac idim deyu ber minval muharrer talak-1 selase ile
tatlik eyledigini ba'de’l-inkir miidde’iye-i mezbiireden ber minvali muharrer mudde’asina mutabik bey-
yine taleb olundukda mahalle-i mezbire sakinlerinden Ahmed bin Cum’a ve Muhammed bin Ahmed
nam kimesneler liecli’s-sehade meclis-i ser'a haziran olub gehadet olunduklarinda fil-hakika miidde'i-
ye-i mezbiire ile merkiim Imam beyinlerinde tiifenk igiin vuku’ bulan munaza‘alarinda tarih-i ilamdan
bir mah mukaddem merk{im Imam tiifenk mezbtiru yere ¢alub pare pare ediib mezbiireye seni talak-i
selase ile tatlik eyledim deyu huzurumuzda takrir eyledigine bizler sahidiz gehadet dahi ederiz deyu her
biri miittefik el-lafz vel-ma’na eda-i sehadet-i ser'iye etmeleriyle sahidan-1 merkdiman usul mevzu‘asi-
na tatbikan sirran ve ‘alenen her biri mahallerinden lede’t-ta'dil ve't-tezkiye ‘adl ve makbul'iig-sehade
idiiklerini ihbar eylediklerinde mucebince vuku'u talaka ba'de’l-hitkkm beyinleri tafrik olundugu. Tescil
ve huzuru ‘alilerine ilam olundu. Fil-yevmil-hadi min rebiiilevvel sene sitte ve tis'ine ve mieteyn ve
elfiin.(1 Rebitil-evvel 1296).

143 BOA, MSH. USS: 220/1035-278.

Eyiip, karist ‘Ayne’nin kendisine itdat etmedigini ve hukuk-1 zevciyete aykirt davrandigi ileri stirmek- ’
tedir. Karist ise 1 aydir babasi hanesinde oldugunu ve kocas: Eyiip'iin mehr-i muahharim ver ben seni
talak edeyim dedigini ve kadimn bu paray1 verdigini hatta kocasuun aldig bir kat elbiseyi dahi istedigini
soylemigtir. Eyiip bu durumu inkér etmistir ve ‘Ayne sahit olarak su kisileri gostermistir ki bunlarm
icinde kadin gahitler de vardir: Hanagcir'in oglu Miisliim ve Nebo'nun komgusu ‘Arab Cemo ve Suruglu
Miisliim ve merkfim Nebo'nun ‘iyli Rahime ve kizkarmdag: Stimmii'niin haremi Islim ve ‘Ayse ve Me-
vali'nin zevcesi Elif nAm kimesnelerden ma’ada sahidim yokdur. Fakat bu sahitler mahkemeye gelme-
migtir. Netice itibariyle de Eyiip sahit gosterince davay1 kazanmugtir.
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tirmam deyi sart ve ta'llik itmekle...” Ayse, Eyiip’iin bu s6ziine
inanmugtir ve Eyiip’iin pesine tekrar diisiip gelmistir. Babasiyla
goriigen Eyiip bagka birinin kapisinda azapliga oturacagin ifade
ettiinde babasi bagka birinin yaninda ¢alisma benim yanimda
calis ben senin gecimin igin gerekli olan parayi sana vereyim di-
yerek Eyiip’ii ikna etmistir. Aysge ile Eyiip yeniden evliliklerine
kaldiklar1 yerden devam ederler. Merkum Eyiip Ayse'nin iddi-
asina gore Ayse ile tekrardan mu’amele-i izdivag dahi itmigtir.
Ayse'nin iddiasina gore tekrar Eyiip’iin babasi hanesine gelmis-
ler ve Eylip, Ayse’yi kandirdigim sdylemistir. Ayse {i¢ bes giin
sonra i¢i rahat etmeyerek bu durumu 6grenmek icin bir hocaya
damstiginda siz bos olmugsunuz cevabini almighir. Nitekim ga-
hitlere sira geldiginde Ayse'nin sahit gosterdigi kisiler Eyiip’iin
sart ve talakina sehadet edip fakat sart ve talakin vukuuna seha-
det etmemeleri sebebiyle sahitlikleri yeterli olmamigtir. Ayrica
mahkeme ii¢ kez Ayse’yi ikamet ettigi mahalde bulamayinca ko-
casina itdat etmesi gerektigine dair kararim acgiklamigtir.'** Ayse
neden boyle bir iddia ile ortaya ¢ikimistir sorusu akallara takilabi-
lir. Ayse'nin iddiasindaki tutarlihgina baktigimiz zaman dogru-
luk pay1 olmakla birlikte geligen kistmlar da mevcuttur. Ornegin,
Ayse iddia sahibi olmasma ragmen mahkemenin gorevlendir-
digi kisilerin Ayse’yi ikamet ettigi mahalde bulamamalar1 soru
isareti konulmasi gereken bir noktadir. Eyiip’iin Ayse’ye boy-
le bir gart 6ne siirdiikten sonra evlilik hayatina halel getirecek
sekilde bu evliligin devam ettirilmesi ser'i bakimdan Eytip’iin
artik Ayse’nin kocas1 olmadigin1 gostermektedir. Elbette bu du-
rumun mahkemede ispat edilememesi gercegi degistirmez ve
s6z konusu halin mahkeme karariyla ispatlanamamasi eglerin
birbirine artik Islami anlamda haram oldugu manasina gelmek-
tedir. Meseleye Ayse’nin cihetinden bakmay1 denersek Ayse is-
temedigi bir evlilikten kurtulabilmek i¢in de bu tiir bir cabaya
girismis olabilir. Kocasimin ilk etapta ettigi yeminden hareketle
olay1 boyle bir sonuca evirmek isteyip bagar1 saglayamamus ola-
bilir. Nitekim sahitlerin yeterli olmayan tutumlar1 ve kendisinin

144  BOA, MSH. USS: 220/1075-301.
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ikamet ettigi mahalde bulunamamasi sebebiyle Ayse bu davay1
kaybetmistir.

Evli kadinin kocasina itiati oldukc¢a dnemsenen bir husustur.
Utfa ile ilgili inceledigimiz belgelerde genellikle hukuk-1 zevciye-
te riayet etmemek tizerinden dava konular1 gérmekteyiz. Eslerin
birbirine kars1 gérev ve sorumluluklarin1 tanimlayan bu. terim
- evliliklerin yolunda gitmesi igin oldukg¢a elzemdi. Kadnlar kimi
zaman kocasmin babasi hanesinde oturmay: reddedip kimi za-
mansa kocalarina giicendiklerinden dolay1 kendi babasi hanesi-
ne gitmiglerdir. Mehmet'in karis1 Fatma, Mehmet'e darilip arka-
daslik edip birlikte bahgeye gittigi Hac1 Eyiiboglu Imam’in kari-
smin evine gider. Mehmet karisin1 almaya gidince Imam, Meh-
met’e sen git karin birkag giin kalsin daha sonra gelir diye soy-
leyince Mehmet ikna olur ve evine doner. Imam’in kayinbabasi
Haci Bekir Fatma'y1 bir kig ayinda alip Misir’a gotiiriir ve 1.5 yil
sonra dondiiklerinde Fatma'nin bir ¢ocugu olmugtur. Mehmet
karisinu ister ve Hac1 Bekir'i dava eder. Buraya kadar anlatilanlar
Mehmet'in agzindan anlatilanlardir. Olaym bir diger boyutun-
da ise Hac1 Bekir, Mehmet'in karisini 1,5 y1l 6nce bosadigini ve
kendisiyle evli oldugunu hatta insanlar nigin senin karin Fatma,
Hac1 Bekir'in evinde diye sorduklarinda Mehmet'in ben onu bo-
samugimdir dedigini sdyliiyor. Ancak bu duruma sahit gosteren
Haa Bekir'in gahitlerini Mehmet, bunlar alkol iger, esrar iger
bunlarin sahitlikleri olmaz namazsiz abdestsizdir bunlar diyerek
stkintiya diigiiriir. Bu ylizden Hac1 Bekir, durumu ispat etmekte
zorluk ceker. Bir giin gece yarisi saat 3-4 civarinda Halil Aga'nin
konagmda otururken Mehmet oraya gelir. Hac1 Bekir ona nicin
pesimi birakmazsin diye sorar o da ben bu davaya 10 Osmani pa-
ras1 masraf etmisimdir, paray1 ver geri ¢ekileyim dediginde Hac
Bekir kabul eder, oradakiler de buna sahit olup mahkemede an-
latirlar ve neticede Fatma, Hac1 Bekir'in karisi olarak kalir, Meh-
met askere gider.'"® Urfa'da yerel konusmalarda gegen bir s6z
Mehmet'in ve birazdan hikayesini anlatacagimiz Ali Seko’nun
durumunu vurgular niteliktedir: “Kalkanin yeri 6lenin Avradi

145 BOA, MSH. USS: 220/1089-309.
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gider.” Mehmet de Ali Seko da dlmeseler dahi kadinlarini basg-
ka bir erkege kaptirmanin pismanhgin yasamiglardir. Ali Seko
Halep’e ticaret igin gittiginde otuz yildir evli oldugunu iddia et-
tigi nikahli karis1 Tavus'u Bayru'nun kagirdigini iddia eder. Ali
Seko, Tavus'un hukuk-1 zevciyete itaatle nefsini kendisine teslim
etmesini talep etmektedir. Ancak mahkeme bu durumu Tavus’a
sordugunda Ali Seko'nun “benden bos ol anam ve bacim gibisin
nereye gider isen git.” Diyerek Tavus’un eline yedi adet tag vere-
rek nereye gidersen git ben seni bosadim dedigini ifade etti§inde
ve gahitleriyle de bu durumu ispat ettiginde merkum Ali Seko,
Tavus’a mu’arizadan men’ edilmigtir.*¢ Ali Seko'nun karisini bo-
sarken onu anas! ve bacisi gibi nitelendirmesi helallik ve haram-
ligin siurlarini anlatmasi agisindan dnemlidir. Bir erkegin ka-
risin1 annesine veya bacisina benzetmesi kadinin artik o erkege
haram oldugunun ifadesidir. Erkeklerin karisim bogarken Urfa
toplumunda bir ritiiel oldugunu tahmin ettigimiz yedi tane tagin
kadmin eline verilmesi boganmay:1 geri doniilemez hale getiren
somut bir gostergedir. Ayrica kadinlar bain talak ile bosarken
ti¢, bes ve yedi gibi sayilar da zikredilmigtir."*

7. Ucten Yediye Sart Olsun: Sartls Talak -

Erkekler bosanma yetkisini ellerinde bulundurmalar sebe-
biyle bazen kizginlikla bazen de bir meselenin iizerine samimi-
yetlerini gostermek igin yemin etmislerdir. Bu tiir bogsanmalarda
koca, sart1 kendisinin veya karisinin bir igi yapmasi veya yapma-
masina baglar.’® Bursa sicilleri iizerine incelemelerini gercekles-
tirmis olan Maydaer bu gibi durumlarda temel amacmn bogsanma
olmadigini niyetin samimiyetini gostermek amaciyla bu tiir bir
yemin edildigini ifade etmektedir.**® Evli erkeklerin evlilikleri
iizerine yemin etmeleri onlarin evliligine atfettigi onurla da ilig-
kilendirilebilir. Evliligin onuruna nem verilmesinden dolay:
erkek sosyal hayatinda kargilasmis oldugu bazi durumlar kar-

146 BOA, MSH, USS: 220/1242-435.

147 BOA, MSH. USS: 222/368-221.

148  Aydin, Osmanlr Aile Hukuku, 118.

149 Maydaer, XVI. yiizy:lda Bursa Kadinlan, 57.
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sisinda bu tiir bir yemin etme veya gerceklestirecegi davrarns
bicimindeki samimiyetin derecesini vurgulamak istemis olabilir.

Erkeklerin sartli boganmalarda 6n kogul olarak soyledikleri
sozlere bakacak olursak eger igki icersem'®, kumar oynarsam'”,
eger seni validenden izinsiz bagka bir haneye gotiiriirsem’,
vakt-i asr'dan yirmi dort saat gecinceye kadar iki kilo hunta ge-
tirmezsem'® gibi s6zler sdylenmistir. Bosanma konusu altinda
incelemis oldugumuz bu belgelere gegmeden once ifade ettigi-
miz gibi erkek elinde tuttugu bu yetkiyi yerli yerinde ve agirbagh
bir sekilde kullanmadiginda kendisinin de iiziilecegi ve geri do-
niisii olmayan yola girmis demektir. Nitekim Mehmet Emin’in
davasindan 6rnek gostermek gerekirse “eger slirb-i hamr eder
isem zevcem benden talak-1 selase ile mutallak olsun” demistir.
Ayni eylemi tekrarladigy igin karisi ona bogsanma davasi agmusg-
tir. Karisinin erkek kardesi Ahmet, vekil olarak tayin edildiginde
Mehmet Emin’in ilk tepkisi bu vekilligin ispatinin talep edilme-
si olmugtur. Ahmet, vekil oldugunu ispat ettikten hemen sonra
kiz kardesinin 6nce 1000 kurug mehr-i miieccelini’* ardindan da
Mehmet Emin’in {i¢ kadinin ortak hisselerinden olusan ve ka-
rist igin satin almig oldugu evi elinden mahkeme karariyla al-
mugtir.'® Anlagildig1 kadariyla Mehmet Emin kullanmis oldugu
ifadenin kurbam olmus ve bu gekilde yemin etmesi kendisine
pahaliya mal olmustur.

8. Sil Bagtan: Ric’i Talak

Ug kez “bos ol” lafzin1 kullanan erkek, karsim talak-1 selase
ile bogsamus sayiliyordu. Islam hukukunda geri déniilemez ola-
rak adlandirilan bu bosama sekli bain talak olarak adlandirilir-
ken erkegin tekrar nikdh yapmasina gerek birakmayan talak ise

150 BOA, MSH. USS: 208/119-299.
151 Benzer, 222 Numaral Urfa Ser’iyye Sicilinin (Birinci Kistm) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi, 197.
152 BOA, MSH. USS: 210/442-133.
153 BOA, MSH. USS: 208/860-173.
154 BOA, MSH. USS: 208/121-300.
155 BOA, MSH. U$S: 208/133-304.
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ric’i yani geri doniilebilir olarak adlandirlmaktadir. Nazey, ko-
cast Mehmet'le aralarinda gecen tartismadan 6tiirii Mehmed'in
tarih-i ildmdan sekiz giin mukaddem beynimizde miindferet vukiiuna
mebni bana hitdben ben seni bosarim menzilimde durma git demis
oldugundan bahisle bosanma talep ettiginde Mehmet soyledigi
s0zii ikrar etmistir ama bosanmay1 tamamen gerceklestirme-
digini ayrica iddet miiddetinin iistiinden de heniiz sekiz giin
gectiginden dolay1 bdyle bir miiracaata mahal olmadigm dile
getirmistir. Mahkeme Mehmet'in ifadesini yeterli kabul ederek
nikdhin yenilenmesine gerek olmaksizin Nazey’i Mehmet'e itaat
etmesi hususunda tembihlemistir.'** Nazey belki de firsattan is-
tifade edip sansin1 denemek adina mahkemeye bagvurmus olsa
da hem kendisinin verdigi ifadede hem de kocasinin verdigi ifa-
dedeki soylemler ortiismektedir. Mehmet sekiz giin evvel kari-
sina seni bogadim dememis, seni bosarim git demis yani bilingli
bir ifade kullanmigtir. Mehmet bize gore yaptiginin bilincindedir
¢linkii ric’i talaklarda kadmm iddet miiddeti dolmadan tekrar-
dan nikdha gerek olmadan bir araya gelinebileceginin farkinda-
dir. Bu belge bize sunu da gosteriyor: Mahkeme, Nazey’'i tek
tarafli olarak dinleyip senin sdyledigine gore zaten kocan seni
bosamamuis deyip géndermekten ziyade kadin kocastyla yiizles-
tirmis ve kadmm sdylediklerini mahkeme kulak ard1 etmemistir.
Nitekim ikilinin ifadelerine gére mahkeme geri doniilebilir ta-
laka hiikmetmistir. Erkekler agizlarmdan bos ol lafz1 ciktiginda
ya da bosarim gibi ifadeler gikhinda bunu iki defaya mahsus
olarak kullandiklarinda herhangi bir problem olmuyordu. Meh-
met Serif, sart-1 talik etmesine ragmen mahkeme bunu bir defaya
sOylenmis bir durum olarak kabul edip onlar1 bosamamuigtir.’

9. Darp ve Tard: Kadina Siddet ve Hakaret
Kadu sicillerinde gordiigiimiiz kadartyla mahkeme daha ¢ok

156 BOA, MSH. USS: 208/982-225. .

157 BOA, MSH. USS: 208/100-291: islime, merkiim Mehmed Serif'in zevce-i menkhas: olup tarihden
altt mah mukaddem merk{m Serif eger ben karmdagim Hact Ali'nin zevce-i mutallakasin gerek nefsime
ve gerek ogluma ahr isem zevcem benden bog olsun diye sart u talik edip ba’dehu tarihden yirmi giin
mukaddem karindag1 Hact Ali'nin zevce-i mutallakasmi ogluna akd etmekle gart-1 mezkiirun vukii'uyla
miivekkilem mezbire merkéim Mehmed Serif'den mutallak olmagla...”
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uzlagmay: tavsiye edip bosamaktan yana bir tavir sergilemek is-
temiyordu. Islamiyet de boganmay en sevilmeyen helaller ara-
sinda kabul ettigi icin belki de bu sebepten olacaktir ki bu kadar
cok cesitli talak tiirleri bulunmaktadir. Nitekim Urfa ser’iyye si-
cillerinin 15181 altinda baktigimiz zaman mahkeme kadina kotii
davranilmasini ya da giddeti bir boganma sebebi olarak gérme-
mistir. Buradan hareketle ge¢ donem Osmanli Urfasi'nda kadina
siddete yonelik belgelere deginmek istiyoruz. Daha sonra bosan-
ma tiirlerinden neredeyse en ¢ok géze carpani hul” ile konumu-
za kaldigimiz yerden devam edecegiz. Mahkemenin taraflari he-
men bogamaktan ziyade evlilie devam etmeleri yoniinde karar
kildigini ifade etmigtik. Rabia kadin, kocas1 Karaca Mustafa’dan
dayak yiyerek ve ii¢ talakla kocas1 tarafindan boganarak baba
evine gonderiliyor, daha sonra Karaca Mustafa, kaympederinin
evine gelerek diyor ki: “eger bugiin bu kadin benim evime gel-
mez ise benden bog olsun” diyor. Kadin gitmiyor ve babasinin
evinde kaliyor. Karaca Mustafa ve Rabia - mahkemelik oluyorlar.
Mahkemede Mustafa, karisin1 bogamadigin soyliiyor ve soyle-
diklerini inkar ediyor. Hal bdyle olunca mahkeme Mustafa’ya
ahrar-1 ricallden mahkemeye sahit getirmesini soyliiyor ve Mus-
tafa da iki kigiyi getiriyor ancak bu sahitlerin sahitligi kabul edil-
miyor. Bunun iizerine Mustafa’ya yemin teklif ediliyor, yemini
kabul edilen Mustafa’ya Rabia tekrar teslim ediliyor.” Bu tiir
davalarda dikkatimizi ¢eken durum kadinm magdur pozisyona
diismesidir. Belki geriat ile yonetilen bir mahkemenin hiikmii bu
yonde olabilir fakat bu tiir durumlarda mahkemenin &rf yolu ile
gesitli ¢coziimler iiretmesi kadinlarin yararina olabilirdi. Kadinlar
giivencesiz bir sekilde tekrar kocalarinin insafina terk edilmeme-
liydi. Bir kez daha boyle bir durum oldugunda kadin mahkeme-
ye sesini nasil duyuracakti ve mahkemeye giivenebilecek miy-
di? Bu olayin tekrar etmesi ve mahkemeye tekrar tasinmasinda
mahkemenin tutumu ne olacakti? Yine yemin etme ile koca hakh
duruma mu gegecekti? Bu tiir sorularin cevabini Urfa’da kadma
siddet igeren diger belgelerde bulmaya ¢aba gosterecegiz. Dola-

158 BOA, MSH. USS: 205/345-152.
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yistyla simdilik sunu sdylemekle yetinelim, baz: davalarda kadi-
nin sesi kisik ve eli kolu baglh kalmugtir.

Haa Hiiseyin karisi Islim’in ii¢ aydir babas hanesmde kal-
digin1 ve ona itaat etmedigini iddia ederek karisin1 kadiya sika-
yet eder. Kady, Islim’e sordugunda kayinvalidesi ve goriimcesi
tarafindan darp edildigini 6ne siirer. Kadi, buna sahidin var
mu dediginde sahidim yoktur diye cevaplar. Dolayisiyla Islim
sahidsizdir. Bunun lizerine mahkeme, Islim’i kocasina itaate
davet eder.” Nitekim Islim bu sonuca mecbur birakihr. Goriil-
diigii tizere gahit, bir davada neredeyse her sey demektir. Belki
de kadin gercekten siddet gérmekteydi. Kadi, kaymvalidesi ve
goriimeeyi sorgulama geregi dahi duymarmstir ya da Islim'de
darp izlerinin olup olmadigina dair bir hekim raporuna dahi ih-
tiyag hissedilmemistir. Sonugta kadm, mutlu degilim dedigi eve
tekrar gonderilmigtir. Bu hayati kaymvalidesi ve goriimcesiyle
yasamaya mecbur birakilmigtir. Belki de eve dondiigiinde mah-
kemede boyle bir ifade kullandig i¢in ona daha da kétii davra-
nulmigh. Bunun bilgisine erisemiyoruz.

Son dénem Osmanh Urfasi'nda bir¢ok siddet davasinda'®
mahkeme bogsamaktan yana tavir koymuyordu fakat kadinlarin
maruz kaldig1 bu duruma karg1 mahkeme kendince bir tembih
yontemi gelistirmisti. Urfa’da erkekler kadinlarina kars: siddet
gosterdiginde kadinlar bu hali mahkemeye tasiyinca erkekler
bu eylemi bir kez daha tekrarlamayacaklarma ve kadini haksiz
yere dévmeyeceklerine'® ve ona kotii sz soylemeyeceklerine
dair s6z veriyorlardi. Ayrica yanlarinda bir de kefil bulundurup
bunlarin isimlerini de belgeye kayit ettiriyorlardi.> Havva Sel-
cuk birden ¢ok ilin sicillerini inceleyerek ortaya cikardig: tespit-
te siddet davalarinda kefil bulundurma hususunun sadece Urfa
ve Antep’e 6zel bir durum oldugunu vurgulamstir. Ayrica bu

159 BOA, MSH. USS: 220/833-128.

160 BOA, MSH. USS: 205/374-109, 110, 114, 127, 140, 142, 143, 151, 152, 156, 171, 172,179, 197, 198, 215,
222,223, BOA, MSH. USS: 208/821-153. BOA, MSH. USS: 220/833-128.

161  Anladigimz kadanyla kadina hafifce vurmamn Kur-an-1 kerimde gegen su ayetle bir baglanh51
vardur ve erkekler bu yiizden sicillerde haksiz yere dovmeyecegim demektedir. Ayette gegen ifadede
“Bag kaldirmasimdan endige ettiginiz kadinlara 6gfit verin, onlar yataklarda yalmz birakmm ve bunlarla
yola gelmezlerse déviin. Tiirkiye Diyanet Vakfi, “Nisa Suresi 34. Ayetin Tefsiri”.

162 BOA, MSH. USS: 205/270-120. BOA, MSH. USS: 205/280-124.
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tiir davalarda kadinlarmi nafaka ve kisvesiz b1rakmaYacaklarma
dair de erkekler stz vermiglerdir.1¢?

Kadinlar icin her ne kadar mahkeme bir kurtulus recetesi
sunmasa da en azindan bir siginak noktasiydi. Kocalarin hizaya
getirebilmek i¢in ulagabildikleri resmi bir kapiydi mahkeme. En
azindan su biliniyordu ki koca s6z verdikten sonra tekrar kari-
si1 doverse kadi ona ta‘zir cezas: (hapis, kisas uygulamasi, para
cezast v.b.) vermekteydi'® Erkegin mahkemede hizaya cekil-
mesi demek kadinin hak arama ¢abasinda mahkemenin kismen
kadinin yaninda durdugu bir yontemdir. Bu bakimdan kadinin
mahkemeye ulagmis olmasi ve aslinda kendi egiyle arasinda olan
ozelini mahkemeye tagimasi hem mahkemenin hem de kefilin
mahrem olan aile i¢i bir hususa da tanik olmas1 demektir. Ayrica
siddet goren bir kadinin mahkemeye bagvurabilmesi mahkeme-
nin ulagilabilir ve kadinlar i¢gin bir sigimak veya bir dayanak nok-
tas1 olmasi demektir ki bu durum toplumdaki diger kadinlara da
ornek tegkil edebilir. Nitekim bu konuda ayn1 sekilde yazilmis
farkli belgelere tanuklik etmek miimkiindiir. Urfa’da bu bakim-
dan 30 tane kadina siddet vakas: tespit ettik. Mahkemenin erke-
ge uyar1 vermis olmasi erkegin bundan sonraki siirecte kadina
karg1 daha dikkatli davranmasiru saglayacaktir. Urfa mahkeme-
sinde erkegin bir kefile ihtiyag duymasi konuyu toplumsallagtir-
maktadir ve erkegin lizerindeki mahalle baskisim arttirmaktadr.
Erkegin mahkemede verdigi soziin aksini yapmasi onu toplum
nazarinda soziine itibar edilmeyen birey konumuna diigtirecek-
tir. Bu anlamda siddetin 6niine gegilirken toplumsal bask: kaza
mahkemesince bir arag olarak kullarulmus olabilir.

10. Senden Bosaninayi Satin Aliyorum: Hul”

Seni bogayamam ¢iinkii sana mehr-i muaccel ddedim ve seni ben bo-
sarsam mehr-i miieccelini, mefinet-i sitkndn1 ve iddet nafakan ddemek
zorunda kalirim. O yiizden seni bosamami bana teklif dahi etme! Iyisi
mi sen kendi girisimlerinle bana bir bosanma davast ag. Mahkemede;

163 Havva Selguk, “Kadina Uygulanan Siddetin Osmanh Mahkeme Tutanaklarina Yansimalan”, Karg-
tekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 1/1 (2013), 109-126.
164  Selguk, “Kadina Uygulanan Siddetin Osmanl Mahkeme Tutanaklarina Yansimalan”, 3.
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gecinemiyoruz, aramizda hiisn-il muagaret ve hiisn-il imtizac yok deriz
ve ben de erkek olarak bu bogamay: onaylarim. Bu arada cocugumu-
zun bakimini da sana devrediyorum ta ki cocugumuz benim bakmakla
yiikiimlii oldugum yagima gelinceye dek... Yine de bakim masraflarim
karsilayamazsan babast olarak sana yardim ederim...

Kadimlarin kocalarindan bosanmak igin tercih ettigi veya ter-
cih etmek zorunda birakildig: bu bogsanma yonteminde kadm,
kocasindan boganmay: adeta satin aliyor gibidir. Boylelikle ka-
dm evlilik bagindan kurtulmanm “bedelini” ya da “kefaretini”
odemis oluyor.'®® Hatta 6zgiirliik senedini elde ediyormus gibi
de diisiiniilebilir. ki taraf da hul konusunda anlagma sagladiysa
mahkeme yalnizca noterlik gorevi gérmekteydi. Peki, neden bu
insanlar mahkemede bu meseleyi onaylatma geregi duyuyordu?
Genellikle daha sonra pigmanlik duyulabiliyordu. Ornegin bazi
kadmnlar haklarindan vazge¢mis olmanin iiziintiisii veya pis-
manhgiyla daha sonra mahkemeye basvurdugunda herhangi bir
hak iddia edemiyorlard1.’* Dolayisiyla erkek kendisini garantiye
alip kadinin biitiin haklarmdan ibra ve 1skat ettigini resmiyete
dékmiigtiir. Muhélaa yapildigma dair kadinin bir belgeye ihti-

165  Zilfi, “Geginemiyoruz”, 18- yiizyilda Kadinlar ve Hul”, 271.

166 BOA, MSH. USS: 205/363-159. Aige bint Ali nim hatun bogandig1 kocas1 Mustafa’un kendisini
raz1 edip hul’ yapmaya ikna ettigini ve o zaman akhinun baglinda olmadifaru, vazgegctigi mehr ve na-
fakasin geri istedigini belirtmisti, ancak Mustafa sahitler huzurunda Aige'nin akli bagindayken bunu
onayladigim ispat edip Aige’yi davadan def * etmigtir. BOA, MSH. U$S: 210/235-45 Ma'ruz-1 da'ileridir
ki Medine-i Urfa mahallatindan Kadioglu Mahallesi sakinlerinden zat ta'rif-i ger’i ile ma'rufe Aige bint
Muhammed bin Abdurrahman tarafindan vekil-i umumisi miisecceli ser'isi Hasan bin' Osman medine-i
mezbiire mahkemesinde medis-i ser'imizde zevci mutallakast Mahmud bin Omer muvacehesinde mii-
vekkilem mezbfirenin yedinde mah ve miilkii olup 300 kurug kiymetlii ii¢ kat yatak ve 40 kurus kiymetlii
dért aded sahan ve 20 kurug kaymetlii iki aded lenger ve 30 kurug kaymetlii bir aded ‘anteri ve 5 kurug
Iaymetlii bir aded ... ve 250 kurug kiymetlii bir aded kunti ‘anteri ve 16 kurus kiymetlii bir aded ... ve 7
kurus kiymetlii bir ¢ift nalin ve 20 kurus kiymetlii bir sandik ve 15 kurus laymetlii bir aded gorap ve 20
kurus kiymetlii iki aded agabani kugak ve 60 kurug kiymetlii bir aded ferman ve 50 kurus kiymetlii bir
aded piiskiil ve 15 kurug kiymetlii bir aded zar ve 20 kurus kaymetlii bir aded hamam legeni ve 20 kurug
kaymetlii iki aded hamam tasi, merkéim Mahmud bigayri hak zabt ve mudahale etmekde oldugundan
egyam muharrer mezbfire mevcud ise aynen ve miistehlik ise kiymet-i ser'iyesi merkim Mahmud'dan
hala talep ederim deyu bi'l-vekale badel-dava ve'l-istintak merkiim Mahmud dahi cevabinda egya-y1
mezkure miivekkilem mezbiirenin mukaddemen mah ve miilkii olmak iizere vaz’-1 yedini ikrar ve iti-
raf ediip ancak miivekkilem mezbfire benim taht-1 nikéhimda iken esya-y1 mezbiire ile ma’k{id-1 aleyh
mehr-i muahheri olan 1000 kurug ve adet-i malume nafaka ve mefinet-i siiknasinden farig oldugu halde
bedeline ben dahi kendiisiinii mahzar1 sithudda hul’ etmisdim deyu refini miidde-i vekil-i merkim
Hasan dahi ikrar ve itiraf ediip ala mucip ikrara miivekkilesine izafetle vekil-i merkim Hasan'a bivechi
ser'i merkfim Mahmud iizerine vaki’ olan mu‘arizasindan men’ olundugu tescil ve huzur-1 ‘alilerine
‘arz ve ilam olundu. Fil-yevmil-sani ve’l-1grin min zilhicce sene selase ve tis'ine ve mieteyn ve elfiin
(22 Zilhicce 1293). Muhtemeldir ki burada zikredilen birgok egyay:r Mahmud yeni evlenecegi karisi igin
kullanacaktur.
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yag hissetmesinin sebebi ise daha sonra yapacag: evliliginde eski
esinden bosanmig olduguna dair bir kanitin elinde bulunacak
olmasidir. Muhala’a usuliiyle bosanma bize ge¢misteki bogsan-
malarin nasil gerceklestiine yonelik bir tiir rnek olmas1 baki-
mindan 6nemlidir. Madeline C. Zilfi de bu noktada “modern”
gelismelerden onceki dénemde bosanmanin uygulamada nasil
oldugu konusunda yeterince bilgi sahibi olunmadigmn belirtir.
Ayrica Zilfi, boganmalara dair yeterince bilgi sahibi olunur ise bu
bilgilerin ge¢mise iliskin sorgulamamuzda yiizyillarin arka pla-
nindaki konular1 daha iyi idrak edebilmemize kilavuzluk edece-
gini savunmusgtur.’s

Kur-an-1 kerimde gegen iki ayette su ifadeler ge¢mektedir:
“Erkekle kadinin Allah’in sinirlarini korumada endige etmeleri
hali bagka. Erkek ve kadmm Allah"in sinirlarinda duramayacag;-
nizdan endige ederseniz o zaman kadmin verdigi fidyede ikisine
de bir giinah yoktur.”¢® “Eger bir kadin kocasinm gegimsizligin-
den yahut kendisinden yiiz ¢evirmesinden endise ederse, arala-
rinda bir sulh yapmalarinda onlara giinah yoktur. Sulh daima
hayirhdir. Zaten nefisler kiskanchiga hazirdir. Eger iyi gecinir ve
Allah’tan korkarsaniz siiphesiz Allah yaptiklarinizdan haber-
dardir” .’ Bu ayetlerden hareketle ve Hz. Peygamber’in hadisi-
ne gore bir sahabenin eginin O'na gelip kocasindan bosanmak
istedigini ve Hz. Peygamber’in kadina kocasindan aldig1 bahgeyi
geri verip veremeyecegini sordugunda kadinin buna raz oldu-
gunu ve kocasirun da kabul etmesiyle boganmanin gergeklestigi
aktarilmistir.”® Anlasildig: kadariyla Islam hukuku bosanmay1
hos kargilamamasina ragmen kadinin basvurusuyla yapilan bir
bosanma siirecinin olabilecegini izah etmistir. Zilfi'nin, Deniz
Kandiyotiden aktardigr kadariyla muhala’a yontemi kadina
“ataerkillikle pazarlik” imkani sunmaktaydi.'”*

Hul’ belgelerinin dili genel olarak kapal, sesi kisik ve renksiz-

167  Zilfi, “Geginemiyoruz”, 18. yiizyilda Kadinlar ve Hul”, 2635.
168  Tiirkiye Diyanet Vakfi, “Bakara Suresi 229. Ayetin Tefsiri™.

169  Tiitkiye Diyanet Vakfi, “Nisa Suresi 128. Ayetin Tefsiri”.

170 Tucker, Islam Hukukunda Kadm, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 149.
171 Zilfi, “Geginemiyoruz”, 18. yiizyilda Kadinlar ve Hul”, 293.
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dir. Isleyisi hizlandirmak igin katiplerin biirokrasi diliyle yazdik-
larimi diistinmekteyiz. Diger bir deyisle belgeler biirokrasi diliyle
yazilmustir. Kadin ve kocasi arasinda ne gibi bir anlasmazlk so-
runu oldugunu tam olarak bilmek ¢ogunlukla miimkiin degildir.
Genel olarak bu tiir belgelerde kullanilan ifade gegitleri “hiisn-ii
zindegane olmamak”, “hiisn-ii imtiza¢ olmamagla”, “adem-i
hiisn-ii muaseret” gibidir."”? Hul’ yaparken taraflar anlagtiktan
sonra mahkeme ayrilik sebebi her ne olursa olsun s6z konusu
kaliplagmus ifadelerle evliligin sonlandigini onayliyordu. Bu tiir
belgeler genellikle kadinn agzindan ifade ediliyordu. Nikah
akdi kiyilirken de hatun kisiler nefsini belirli bir mehr ile teslim
ettigini ifade ediyorlardi. Nitekim hul’ yaparken de yine kads-
nin agzindan yazilan ifadelerle kadin; haklari olan mehr-i mii-
eccel, nafaka-i iddet, mefinet-i silkknadan vazgegerken bazen de
hizane olarak adlandirilan ¢ocuklarina bakma yiikiimliliigiini
de iistlenmistir. Hatta baz1 kadinlar tiim bunlar1 kabul ederken
ayni zamanda erkege bir miktar para veya esya da vermigtir.'”®
Bu tiir bir ¢6ziim yontemiyle bosanmak erkegin hosuna gidebilir
ciinkii gerceklestirecegi bir sonraki evlilik i¢in elinde mehir dde-
yecek ve yeni karisinin maddi ihtiyaglarmu kargilayacak parasi
olacaktir. Madalyonun diger tarafina baktigimizda bu yontemle
kocasindan bosanan kadin, kocasindan kurtulabilmek icin varmi
yogunu ortaya koymaktadir. Erkeklerin kadm icin evliligi ¢ekil-
mez hale getirip onlar1 hul’ yapmaya mecbur ettigi gibi bir sonug
da konusulabilir. Aydin‘a gére de koca miieccel mehir ve iddet

172 BOA, MSH. USS: 205/233-97. Medine-i Ruha’da Hiiseyniye Mahallesinde sikin Rukiye bint Hact
Mustafa huzur- ser’-i serifde zevci Ramazan bin Mahmud niam mahzarinda takrir-i kelam ider ki miya-
nemizde hiisn-i mu’dgeretimiz olmamagla zimmetinde olan 100 kurug mehr-i muahharam ve 200 kurug
elbise bahasi ve nukud alacagim ‘iddet-i ma'liime nafaka ve sitkndm bedeline bana 200 kurug virerek
vazgecdim beni hul’ itsiin didikde zevc-i merkiim dahi mezbiireye 200 kurus teslim idiib bedeline hul’
idiib tarafeyn ber-vech-i muharrer muhila’ay1 kabul itdikden sonra hukuk- zevciyete diir ‘drmme-i
de‘aviden... zimmetlerini ibra-1 ‘dm itdikleri is bu hiiccet-i ser’iyye ketb ve imla ve zevce-i mezbtire Ru-
kiye yedine 't ohnd1. Hurrire £il yevinil-hid ve’l ‘1grin min gehr-i sevvalil-miikerrem sene ... ve seb'in
ve mieteyn ve elf.

173 BOA, MSH. USS: 208/143-309. “Serife bint Sitleyman Aga ibn Hasan Aga Hatun, Kemanaoglu
Halil Efendi ibn Hafiz Mehmed Efendi mahzarinda hul’ davasidur. Halil Efendi zeve-i dahilim olup lakin
beynimizde mu‘dgeretimiz olmayip ben hul‘a tilibe olmamla zevcim merkfimun zimmetinde miitekar-
nir va ma‘kid-1 aleyh olan beheri 100 kuruga mu’adil 20 adet Osmani altin lirasi mehr-i miieccel haklam
ve nafaka-y1 iddet-i mu‘ayyen-i ma‘ltimem tizerine mefinet-i sitkenim dahi kendii

tizerime olup ve zevcim merkiimun firdsindan hsil héld batunda miibeyyin sekiz aylik himlim vaz‘ olunduk da
dokuz yasmu tekmil edinceye degin kendi malimdan infik ve iksd edip...”
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nafakasmi 6demekten kurtulmak igin boyle bit yola bagvuruyor-
du.'” Nitekim Urfa’da bir agirete mensup olan Adile bint isa adlx
kadm zevci Mehmed'le aralarinda imtizag olmadigindan tefrik
talep eder fakat kocas: talak vermem giinkii 300 kurus mehr-i
muaccel verdim diye soyler. Adile de verdigin 300 kurusu sana
geri vereyim, mehr-i miieccelim ve nafaka-i iddetimden de vaz-
gegeyim ve sen beni boga deyince aralarinda anlagirlar ve hul’
gerceklesir.””> Burada Mehmed bakmmindan ilging olan nokta
sanki sadece para gibidir. Egler birbirlerine olan tinsiyetlerini yi-
tirmigler ve kadin sanki Zilfi'nin de belirttigi iizere “boganmay1
satin aliyor” gibidir. Bu adamla yagamaya devam etmeyeyim de
her seye raziymm hatta elimdekini de ona veriyorum seklinde bir
tavar s6z konusudur. Peki, kadin daha sonra nasil gecinecekti ve
neyle hayatin1 idame ettirecekti? Biiyiik ihtimalle kendisine sa-
hip cikan bir ailesi varsa onlarin yanina dénecek ve belki yeni
bir evlilige yonelecekti. Boyle bir evlilik tecriibesinden sonra ka-
din igin yeni bir evlilik kurtulus yolu olabilir miydi? Bu belgede
Mehmed’in Adile’yi bosamamasinin yegane sebebi kendi ifade-
siyle sdyledigi gibi 300 kurus olarak goziikiiyor. Belki de adam
kadimi hul’ yapmaya ikna etmek i¢in bunu séyledi. Peki, kadin
hul’ii istemeseydi Mehmed 6yle ya da boyle 300 kurus icin bu
evlilige devam mu diyecekti? Kadinin bir agirete mensup oldugu
belgenin baginda vurgulandigina gore baba evine geri dondii-
giinde kendisine sahip ¢ikabilecek insanlarin olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Bu insanlar genellikle kadinm babasi ya da agabe-
yi olmusgtur. Belki de bu tiir evlilikler ailelerin prestijine de halel
getirdigi i¢in kizlarinin bu duruma daha fazla ma‘réiz kalmasm-
dansa her hakkindan bir an evvel vazgecip kendi yanlarina gel-
mesini de kizlarina 6giitlemis olabilirler. Daha evvelden de ifade
ettigimiz iizere bu sebeptendir ki Peirce de kadinlarin babalari
ve erkek kardegleriyle iyi gecinmeleri gerektigini ifade etmisgtir.
Peirce’ye gore kadin, mirastan mahrum birakilmay: kabul ede-
rek erkek kardegleriyle iligkilerini iyi tutmak suretiyle bir “sosyal

174 Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 122.
175 Yildiz, 204 Numarali Ser‘iyye Sicili Defterine Gore Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 339.
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sermaye” ediniyordu.” Bu durum ashinda kadinm statiisiinii de
yansitan bir unsurdur. Kadm ailesinden aldig gii¢le boylesi bir
evliligi siirdiirmektense birakip gitmeyi yeglemis olabilir. Yine
de bu durumu genellestirmek dogru olmayacaktir. Genellikle
aile statiisii giiclii olan kadinlarin mehir miktarmimn da ¢ok oldu-
gunu diigiinecek olursak Adile’nin davasindan boyle bir sonug
cikmayabilir ama Adile de bir agirete mensup oldugu icin baba
evine déndiigiinde ona sahip ¢ikacak yakmlarinm oldugu kuv-
vetle muhtemeldir. Obiir yandan kadmin miras hakkindan vaz-
gegmesi ise sermayeyi erkegin egemenligine birakmak anlamina
gelmekteydi.

MubhAila’a davalarnin ¢ok olmasi sadece Urfa'ya 6zgii bir du-
rum degildir. Urfa'da 1845 ile 1892 yillar arasinda ele aldigimiz
110 adet bosanma davasmm 67’sinin (%60,90) hul” ile sonuclan-
diginu tespit ettik. Diger illerin sicillerinde de bu oranin yiiksekli-
gi goze carpmaktadir. Aydin'm aktardigindan hareketle bu oran
Istanbul'da %80.74, Bursa'da %82, Konya'da %71 iken Sofya, Ka-
hire, Halep, Nablus ve Sam’da da bogsanmalarin biiyiik ¢cogun-
lugu muhila’a yontemiyle gerceklesmistir.”” Hul’ y&ntemiyle
bogamanin bu denli ¢ok olmasi toplumdaki evlilik iligkilerinde
yaganan ¢arpikhig agiklamaktadir. Nitekim bazi kadinlar hentiz
hamileyken hul’ edilmistir.””® Bogsanma belgelerinde taraflarin
yaslarini bilemedigimizden muhala’a yontemini tercih edenlerin
yas araliklar1 hakkinda yorum yapamyoruz fakat bir ¢ikarimda
bulunmak gerekirse genellikle hamile kadmnlar ve ¢ocuklarin ba-
kimu da bu tiir bosanmalarda s6z konusu edildigi igin yeni evli-
lerin bu y6ntemi daha ¢ok tercih ettigi sdylenebilir.

Sonug olarak kadin muhala’a yontemiyle bir bosanma girisi-
minde bulunmugtur. Nitekim bu y6ntemin getirdigi sonugclara
katlanmugtir ve elindeki imkanlarin seferber etmekten geri dur-
manmustir. Bunlardan en 6nemlisi ona iktisadi garantorliik sagla- -
yan mehr-i miieccelini kocasiyla yaptg pazarlikta masanin bir

176 Tucker, Islam Hukuku’nda Kadn, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 220.
177 Aydin, Osmanl Aile Hukuku, 121.
178 BOA, MSH. USS: 208/912-195. BOA, MSH. USS: 208/143-309.
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ucuna koymasidir. Peirce’nin de ifade ettigi iizere kadinlar mad-
desel bakimdan giivende olmaktansa, yiiriimeyen bir evlilikten
kurtulmay: yegliyorlardi.’” Kadinlar belki de hul’ siirecindeki
tiim sikintilara gogiis gererek kendilerine olan 6z saygilarim ko-
ruyorlardir. Obiir yandan sunu da ifade etmek gerekir ki her ne
kadar kadinin tegebbiisiiyle baslayan bir boganma siireci olsa da
yine son soz erkege aittir. Diger bir deyisle Zilfi'nin ifadesiyle
erkek isterse veto edebilir.!® Peki, hul’ yapan kadin sonraki ha-
yatinda nasil yasiyordu? Genellikle baba evine ya da agabeyine
siginabiliyordu. Eger babasi zaten sosyal statiisii giiglii bir aile
ise kizina hul’ yap basimiz agrimadan bu is bitsin ugrasmayalim
demis de olabilir. Kadin talaki bekleyip zorda kalacagina hul’
yontemini se¢ip hemen kurtulmus olabilir. Bir diger segenek id-
det miiddetini bekledikten sonra yeni bir evlilik yapmus olabilir
fakat iddet miiddetince nafakasini nereden kargilamistir diye bir
soru akla gelebilir? Belki yine ailesi (baba ya da agabeyi) kadina
destek olmus olabilir ya da yeniden evlenecegi sahus belli olduy-
sa o kisi de desteklemis olabilir. Sahsina ait parasi veya miilkii
varsa bununla da bu siire igerisinde gecinmis de olabilir. Goriil-
diigii iizere kadm hul’ yaparak birgok zor durumu goze almustir.
Utrfa sicillerine de yansidig) iizere, gerektiginde hamam tasin,
hamam legenini ve entarilerini dahi hul’ pazarhigina koyarak ko-
calarindan ayrilan kadinlar olmustur.’

Islam hukukunda yeri olan ve Urfa kadu sicillerinde de az da
olsa denk geldigimiz tefrik ile bosanmaya degindikten sonra bo-
sanma tiirlerini tamamlamis olacagiz. Tefrikin gerceklesebilmesi
belirli sartlara baglanmistir ve bunlar genellikle zaruri hallerdir.
Aydin, bu bosanma tiiriiniin diger bosanmalardan ayrilan yonii-
nii su sekilde vurgulamstir: “talakta koca bogamayi baglatirken,
muhala’a da kadin baglatmaktadir, tefrikte ise mahkeme yoluyla
bosanma s6z konusudur.”*® Diger bir deyisle egler birbirinden
bosanmak istediklerinde mahkemenin de bu bosanmaya onay

179  Peirce, Ahlak Oyunlari, 305.

180  Zilfi, “Geginemiyoruz”, 18. yiizyilda Kadinlar ve Hul”, 273.
181 BOA, MSH. USS: 210/235-45.

182 Avdin, Osmanlr Aile Hukuku, 123.
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vermesi gerekmektedir. Dolayisiyla mahkeme diger bosanma
tiirleri olan talak ve muhala’ada noter gorevi goriip herhangi bir
sorgulama icinde degilse de tefrikte mahkeme bosanmanin ne-
denini sorguladiktan sonra karar vermektedir. Genellikle tefrik
tiirii bir boganmanin meydana gelebilmesi i¢in hastalik ve kusur,
cinsi hastaliklar (erkekte iktidarsizlik),'® akil hastalig, ciizzam,
nafakanin sorumlulugunun yerine getirilmemesi'® ve kocanin
gaipligi, k6tii davranig ve gegimsizlik' gibi durumlar zaruri bo-
sanma sebebi sayillmistir. Ancak ne var ki bu tiir bogsanmalar tek
diize bir mantk Sriintiisii icinde ilerlememistir. Oyle ki kocamn
cinsel iliskideki iktidarsizlig1 sebebiyle kadin mahkemeye tefrik
icin bagvuru yaptiginda, mahkeme kocaya genellikle bir y1l daha
miihlet tanimigtir ve boganma hemen gerceklesmemistir.®¢ Urfa
mahkemesinin gecimsizlik sebebiyle tefrik ettigi asil bir ailenin
bogsanma davasindan bahsetmek istiyoruz. Bu belgede asil bir
kadin ile asil bir erkegin mahkeme tarafinda gegimsizlik sebe-
biyle bosanmasina gahitlik etmekteyiz. Aslen Istanbullu olan
fakat Urfa'da Hiiseyniye Mahallesi sakinelerinden olan Serife
bint Hac1 Feyyaz Efendi ile Sabik Urfa Evkaf Miidiirii Es-Seyyid
Osman Fikri ibn-i1 Halil Efendi’nin bosanmasi s6z konusu. Dava-
y1 vekil-i miisbitesi Halid Efendi ibn-i Seyh el-Kurra Hac1 Mus-

183 BOA, MSH. USS: 206/630-207. Medine-i Urfa mahallatindan Hiiseyin Paga Mahallesi sakinlerinden
zah ta'rif lig-ger’i ile ma'rife Mekkiye bint Haa bayram nam hatun Medine-i mezbfire mahkemesinde
meclis-i ger'imizde mezbfirenin zevci mecnun Abdurrahman’in velisi ve pederi Hac1 hasan bin Ahmed
mahzannda iizerine da’va ve takrir-i kelam ediib mezbiir Abdurrahman’in tarih-i kitabdan 15 mah mu-
kaddem reculiyeti kamil olmak iizere 1001 kurugtan mehr-i miieccel tesmiyesiyle beni tezevviic ve tara-
fimdan mani’ olmaksizin miiddet-i mezbfireden berii ... bil-defa’at halvet-i sahiha-i ser'iye ve mutava‘at
bulunmusg iken zevcim mezbiir bana vasil olamayub ben dahi vasil olur ihtimaliyle bi-ihtiyar tehir-i
da’va etmisdim. Lakin zevcim mezbiir mecnun ve vusula kudreti olmayub hala ben bikr olmamla mu-
ceb-i ger'isini taleb ederim dedikde gibbel-sual veli mezbiir Hac1 Hasan cevabmda zevce-i miidde/iye-i
mezblreyi cemi’-i kelimat-1 megruhasinda tasdik ediib ve hususu mezbirde evvela vusul jhtimaliyle. ..
zevci mezbiir yevm-i husumetden bir sene kamile te'cil olunmaga muhtac olmag ile mezbiir Abdurrah-
man tarih-i kitabdan bir sene tamarmina degin canib-i serden te’cil ve kimilden itdat ve mutaviat zevcesi
miidde’iye-i mezbiire Mekkiye Hatun’a tenbih olunmagin. ma vaka’a bi't-taleb ketb ve imla olundu.
Hiirrire fi yevmi’l-‘ger min gehr-i muharrem‘iil harem sene erba’a ve semanin ve mieteyn ve elfiin.

184 - BOA, MSH. USS: 211/115-1137. Megankiye mahallesinden Ayse bint Eyiib, ciinun illetine tutulan
esi Hasan bin Seydi Hafiz’m annesi ve vasisi Fatma bint Hiiseyin'den nafaka talebinde bulunur, Fatma
kadmm da nafaka vermeyi kabul eder. Nafaka ihtiyact yerine getirildigi i¢in bu davada boganma séz
konusu degil, sadece nafaka séz konusu gibi durmaktadir. R

185 Aydwn, Osmanli Aile Hukuku, 123-128. )

186 BOA, MSH. USS: 211/135-1053. Dergezenli mahallesinden Leyla bint Halil {i¢ yildir evli oldugu
kocasindan iktidarsizlik sebebi ile boganma talebini mahkemeye iletmistir, mahkemede kocasirun kendi-
sine vusuliiniin olmadigin belirtmigtir. Mahkeme durumu tespit ettikten sonra 1 y1l daha kocasma siire
vermistir ve kadim kocasma itdate tembih etmigtir.



76  Osmanl Urfas'nda Miisliman Kadin (1845-1915)

tafa vasitasiyla Serife Harum agmisti. Aralarinda adem-i hiisn-i
mu’ageret olmadigmi ve bu sebepten bogsanma talebinde bulun-
dugunu ifade etmisti. Tabi ki durum 6nce kocaya soruluyor ve
rizast alimiyor. Evkaf Miidiirii Fikri Efendi durumu dogruluyor
ve aralarindaki mihri, esyay1 ve 71 altina bedel 500 kurusu Serife
Hanim’a vekili yoluyla veriyor. Kadmin haklar1 tamam olunca
da ayrilik gerceklesiyor.

S6z konusu boganmaya konu olan ailelerin toplumsal sta-
tiisiiniin yiiksek oldugunu isimlerinin 6niinde kullanilan sifat-
lardan anlamaktayiz. Belgede Serife Harum’m aslen Istanbullu
oldugu, babasmin Haci oldugu ve babasimnin isminin sonunda
bulunan Efendi sifat1 toplumda herkes icin kullanilmiyordu. Ve-
kili Halil Efendi dahi Seyh ¢ocugudur. Ayrica Fikri Efendi’nin
Seyyid ¢ocugu oldugu ve meslegi 6zellikle vurgulanmustir. Bu
sifatlar belgede ismi gecen sahislarin toplumdaki pozisyonlarina
isaret etmektedir. Bu tiir ailelerin iginden gelen ve toplumda be-
lirli bir konumu olan insanlarin kargilikli anlayisla mahkemece
bosanmalan bu belgede s6z konusu olmustur. Fikri Bey, Serife
Hamim’a egyalarini dahi teslim ettigi gibi evliliklerinde zayi olan
71 adet altina karsilik gelen 500 kurusu da teslim etmistir. Ayrca
Fikri Bey, 1500 kurus mihr-i miieccel bedelini 6demeyi de ka-
bul etmistir.”®” Bu miieccel bedel az bir miktar degildir. Erkegin
saygmhigimnin sagladig katkilarla kadin1 zor duruma diisiirme-
den ve mahkemede sorun ¢ikartmadan diizgiin bir sekilde nasil
bosandigma da sahit oluyoruz. Ayrica bu belge asil ailelerin de
mahkemeye geldiklerini, fakat Serife Hanum'mn vekili araciligiy-
la temsil edildigi bir davadir. Ayn1 davanin devami olan diger
belgede gegen Fikri Efendi'nin Serife Hanim’a teslim ettigi esya-
larin listesine baktigimizda ailenin ekonomik gelirinin belirtileri
ortadadir. Elmas yiiziik, saat ve gesitli entarileri diger terekelerle
kargilagtirdigumizda neredeyse digerlerinde bu tiir iiriinler hig
yok gibidir.'® Sonug itibariyle tefrik bir kadin igin en uygun bo-
sanma bicimidir ¢iinkii kadin tarafindan baglatilsa bile bosanma

187 BOA, MSH. USS: 205/132-58.

188 Helaliye sa’at 1, elmas hatem 1, gergeh 1, samdan 1, epsi 1, seccide 1, gdmlek 1, ag kédse 1, salvar 1,
telli isleme havh, 1 sako nukur entari, 1 miista'mel huka, 1 penbe dar garseb, 1 pullu penbe dar ¢arseb,
1 diilbend gomlek, 1 yazma yemeni, 1 havah galvar, 1 havali entari, 1 citare entari, 1 canfes gsalvari, 1 geb
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sonrasinda kadin mal paylagimindan haklarim tipki talaktaki
gibi sakh tutmaktadir.® Ayrica tefrikle kocasmdan ayrlan kadi-
nin talakta oldugu gibi bir anlik bogamayla saliverilmesi de soz
konusu degildir. Ancak tefrik seklinde bosanma sayis1 oldukca
azdr. Nitekim Urfa’da bu oran1 % 5,45 olarak tespit ettik. May-
daer de icin yapnus oldugu caligmasinda bu orani %1,31 olarak
belirtmistir. Maydaer, bunun nedenini Osmanh Imparatortu-
gu'nun resmi mezhebi olan Hanefi mezhebinin tefrik icin gecerli
saydig1 sebeplerin az olmasina baglamgtir.’

11. Anne Sefkati: Hidane

Gilintimiizde oldugu gibi bosanmanin hlg siiphesiz en ¢ok
etkilenen kesimlerinden birisi de ¢ocuklar olmugtur. Urfa'da ta-
raflar bogandiktan sonra ¢ocuklarin durumunun ne olacagiyla
ilgili bilgilere seriyye sicillerinde rastlamak miimkiindiir. Cocu-
gun bakinu ve nafakasinin teminini belirlemek bakimindan bazi
kayitlar tutulmustur. Eger annesi ¢ocuklara bakacak olursa bu
yas kiz cocuklar icin dokuz, erkek g¢ocuklar: igin yedi olarak be-
lirlenmistir.**! Daha sonra ¢ocuklarin sorumlulugu babaya geg-
migtir. Cocugun nafakasim babanin 6demesinin sebebi ¢ocugun
heniiz kendi nafakasim temin edecek miilkiiniin olmamasi ve
babanin ¢aligiyor durumda olmasmndan kaynakhdir.'> Cocugun
genel olarak doyurulmasi, giydirilmesi, balkuminin yapilmasi ve
temizlenmesi siireci hidane olarak adlandirlmaktadir. Genellik-
le hidane hakki ilk 6nce anneye aittir.®® Sadece meseleye Islami
hukuk y6niinden degil de kadin ve gocuk psikolojisi agisindan

seb, 1 mest cift, 1 dogek, 1 istifan yorgan, 1 oymali genfes entari, 1 sart hamarm legeni, 1 yiiz yasduky, 1
mor genfes hirka, 1 basma yiizlii yorgan, 1 carsef, 1 bez kilif, 1 sirmalu haviu.

Helali saat: Yaldizh bakirdan veya tahtadan mahfazast olan eski sistem saat. Kubbealt Liigat, “Helali
saat” erigim: 23.09.2018, https://www luggat.com/Helali/1/1 Elmas hatem: Ustii miihiirld yiiziik. Develi-
oglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat390. )

189 Tucker, [slam Hukuku’nda Kadin, Aile ve Toplumsal Cmsxyet 148.

190 Saadet Maydaer, “Klasik Dénem Osmanh Toplumunda Bogsanma (Bursa Sex’ iyye Sicillerine
Gére)”, Uludag Universitesi [ldhiyat Fakiiltesi Dergisi, 16/1, (2007): 317.

191 Hamza Aktan, “islam Aile Hukuku”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi II, 1.bs. (Ankara:
T.C. Aile Aragtirma Kurumu Yayinlari, 1992), 47.BOA, MSH. USS: 208/13-248. BOA, MSH. USS: 220/73¢-
71.

192 Hamza Aktan, “Islam Aile Hukuku”, 47.

193  BOA, MSH. USS: 220/1221-416.
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da yaklaghgimizda bebeklerin heniiz anne karnindayken anne-
leriyle olan baglarinda duygusal hafizalarnin ¢cahgmaya bagla-
digin1 ve dogum sonrasindaki siire¢te de annenin ¢ocuguna do-
kunmasi ve yakin olmasinin 6nemi oldukga biiytiktiir.*** Annelik
sefkati bakimindan ¢ocugun ilk yaslarimi annesinin yaninda ge-
cirmesi hassas bir siireg olarak kabul edilmistir.

Dolayisiyla ¢ocugun terbiyesi ve bakimi anneye ait iken, eger
anne ¢ocuklarinin nafakasini karsilayamaz ise nafakalar1 babala-
rina aittir.’® Belki de bu sebepten 6tiirii kadmlar hul’ yaparken
¢ocuklarinm bakimim iistlenme konusunda bu kadar cesur olu-
yordu. Cocuklarin bakimini iistlenecegini s6yleyen anne bir siire
sonra buna mukavemet edemediginde baba, cocuklarinin nafa-
kasini kargilamakla yiikiimliidiir. Peki, anne yeni bir evlilige yel-
ken agarsa gocugun bakimi ne oluyordu? Anne eger evlenmediy-
se ¢cocuguna bakim hakki devam etmektedir.’*® Genellikle anne
tarafindan hisim olan asabeler, eger yerlerine kimse bulunamaz-
sa baba tarafindan mahrem olan asabeler ¢ocuga bakiyordu.'”
Mahremiyetin sinurlarini gostermesi bakimindan 6nemli kabul
ettigimiz bu 6l¢iiye Urfa'da da rasthyoruz.'® Netice itibariyle
bosanan taraflarin ¢ocuklarinin durumu hususunda mahkeme
gocugun terbiyesi, nafakasi ve ona bakacak kisinin mahrem olup
olmamas1 hususlarini birer kistas olarak ortaya koymustur ve
buna gore bir yol haritas: ¢ikarmigtir.

194  Tarhan, Kadin Psikolojisi, 82.

195 BOA, MSH. USS: 220/736-73, BOA, MSH. USS: 220/760-81.

196 BOA, MSH. USS: 222/367-217. Umm ve ceddeteyn ve uht ve hala ve ebb ve ceddinden kimesnesi
olmamagla...

197 BOA, MSH. USS: 208/679-97.

198 BOA, MSH. USS: Ma‘riiz1 daileridir ki: Medine-i Urfa mahallatindan Megdrikiye Mahallesi sa-
kinlerinden ma’rifetii’z-zat Saliha bint Hiiseyin medine-i mezbiire bidayet mahkemesinde miin‘akid
meclis-i serimizde Mehmed Ali bin el-Hac Ramazan muvéacehesinde merkim Mehmed Ali‘nin iivey
kardesi Emine bint Halil'in sadriye kiz1 taluninen on iki yaginda Ayse nim sagire benim li-ebeveyn er
karindagim (...) sulbiye kiz1 olup iimm ve ceddeteyn ve uht ve héla ve ebb ve cedden kimesnesi olmayip
ben ‘amtesi oldugumdan bi-hakkii“l-hizine terbiyesine ben el hakk iken ig bu merkiim Mehmed Ali
sapire-i mezbiireye ecnebi olup mahremi olmadi1 halde muharrer anasimin ivey babasi diye sagire-i ha-
zira-y1 mezbiireye bi-gayr-1 hakk imsik eylediginden bi-hakkii'l-hizine bana teslime merkiim Mehmed
Ali‘ye tenbih olunmak muradimdir diye dava ettikde ol dahi cevibinda kaziye-t minval-i muharrer...



iKINCi BOLUM
OSMANLI URFASI'NDA

MUSLUMAN KADIN: .
EKONOMIK STATU GOSTERGELERI

1. Miilk Edinme Stratejileri: Miras

Islam hukuku, aile iiyelerinden herhangi birisi vefat ettiginde
sahsin geride paylagilacak mal miilk birakmasi durumunda mi-
rasin nasil paylagilacag: ile ilgili hiikiimleri acik¢a ifade etmisgtir.
Ancak anlagamayan aile bireyleri ya da miilk paylagimim mah-
kemenin yapmasini isteyen taraflar oldugunda mesele kadi mah-
kemesine intikal etmisgtir. Nitekim mahkeme, mirasgilarin tespi-
tini yaptiktan sonra sahsin birakti$1 egyalan, nakit parayi, sahsin
borglariny, vefat eden sahis erkekse ve karisma ddeyecegi mehr-i
miiecceli hesap edip terekedeki mallarin degerleri belirlendikten
sonra mirasin taksimini ger¢eklestirmigtir. Bazen mirasin borca
yetmedigi durumlar oldugunda mirasgilara mirastan el gektiril-
mis, fakat kadinin mehr-i miiecceli yine de mirastan 6denmistir
(7 Ekim 1879).* Ge¢ donem Osmanli Urfasi’'nda kadinlarin mi-
ras hakk: gasp ediliyor muydu seklinde bir soru zihinlere gele-
bilir. Genellikle sicillerden takip edebildigimiz kadariyla Urfa’da
kadinlar eg, anne, cocuk, kiz kardes, nine olarak mirastan iizerle-
rine diigen pay1 alnustir. Iki zevcesi olan erkeklerin hamimlarmin
da terekeden esit miktarda pay aldigini yine belgeler aracihigiyla
miisahede etmekteyiz. Miras, kadinlarin galismadan, dogdukla-
rinda dogal olarak iiyesi olduklar siilaleden ve evlendiklerinde
vardiklari hanenin bir iiyesi olarak kocalarinin vefati sonrasmda
edindikleri mal-miilktiir. Dolayisiyla tipki mehir gibi miras da
kadmin ekonomik yasaminin 6nemli bir 6gesidir. Bu sebepten-
dir ki kadimn miilk edinme stratejisinde mirastan aldig1 payin
onemi yadsinamaz.

Urfa’da kadinlar mirastan paylarma diiseni alirken herhangi
bir gerginlikle kargilagiyor muydu? Gerginlikler genellikle han-

199 BOA, MSH. USS: 208/483-12.
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gi noktalarda yasaniyordu? Kadinin miras hakkini gasp etmek
isteyenler oluyor muydu? Genellikle kadmlar ve miras bahsi
agildig1 zaman eskiye dair bu tiir sorular toplumun zihnini kur-
calamaktadir. Peki, son dénem Osmanh Imparatorlugu'nda bir
tasra kenti olan Urfa'da kadmlar bu sorunlarla muhatap olmus
muydu? Bu tiir sorularin cevabimi yine mahkemeye yansidigi ka-
dariyla gorebilmek miimkiindiir. Kadinin bir haksizliga ugradi-
gimu diisiindiigii durumlarda mahkemeye ulagabildigi kadaryla
bilgi sahibi olabiliyoruz. Osmanl Urfasi’'nda kadinlarm payla-
rinu alamamaktan kaynakli gerginliklerin yasandi§ina pek faz-
la sahit olmuyoruz. Nitekim Tag da bu tespite calismasinda yer
vermistir.*® Elbette hicbir gerginligin yasanmadigini sdylemek
dogru olmayacaktir. Baz1 davalarda kadina ait miilklerin tereke
paylasimina yanlislikla dahil edilmesinden kaynakli nedenler-
den dolay1 sahibi oldugu miilkiin gasp edilmesi gibi durumlarla
karsilagilmistir?® Ancak kadinlar mahkeme kararlariyla hakla-
rinin gasp edilmesinin Oniine gegebilmis ve tepkilerini hukuki
yollardan gostermistir.?? Bu tiir miras davalarinda kadmlar ba- -
zen vekil kullanirken bazen de kendileri dogrudan ilgilenmistir.
Mirasla ilgili kayitlar1 inceledigimizde kadmnlarin vekil kullanma
sikhginda erkeklerin destegine basvurduklan davalarin sayisi
kendilerinin aktif olarak ugragtiklarindan daha fazladir. Dolay:-
styla Urfa'da kadinlar mirasla ilgili hususlarda davaya az da olsa
dogrudan miidahil olduklar: gibi hukuksal kimliklerini vekilleri
aracihgiyla kullanmay1 daha ¢ok tercih etmislerdir denilebilir.
Miras davalarinda evli kadmnlar bazen vekil olarak kocalarim
kullanmay tercih ederken bekar olanlar erkek kardeslerini ter-
cih etmigtir.”® Vekil kullandiklar1 zaman kadinlarin toplumsal

200 Tas, XIX. yiizythn Ikinci Yarismda Urfa'da Sosyal Hayat, 141.

201 BOA, MSH. USS: 206/549-187, 206/594-197, 206/628-206.

202 BOA, MSH. USS: 205/335-148. Ismail bin Kenan amcazadesi Ha Muhammed &liince kendisine
mirastan pay kaldigim iddia etti ve yer belirtti fakat Adile hamm kocasi Hact Muhammed'in kendisine
iddia edilen yeri 5000 kurus borcu kargihginda verdigini ispat ederek sahitler gosterdi. Ahrar1 miis-
liminden sahitleri vardi Adile kadirun. Bunlarmn sifatlart ‘dikkat gekici ve kalburiistii insanlar oldugu
belliydi. Ornegin Haci, Seyyid ve Molla gibi toplumda 6nemli kabul edilen sifatlara haizdiler. Bu tiir
bireylerin kadina davasinda gahitlik edip arkasinda durmalar elbette kadinmn toplumsal statiisii husu-
sunda bize ipuglan vermektedir. Bu durum ayn: zamanda Adile harunun toplum nezdindeki saygm
konumuna da igaret eder. Béyle insanlarm sayginhiginu kazanmasi kadmim kocasindan veya babasindan
da kaynakh olabilir. BOA, MSH. USS: 210/371-107.

203 BOA, MSH. USS: 206/196-29, 205/346-153, 206/625-205.
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hayattaki goriiniirliigiinii tespit etmek bizim i¢in zorlasmakta-
dir. Kadinlar kocalarim veya erkek kardeslerini vekil olarak seg-
tiklerinde miilklerini satip paraya ¢evirmede onlarin baskilarina
maruz da kalmus olabilirler. Bazen kadinlarin miilk tasarruflari
hususunda kocalarina kargi dik durabildiklerini de miisahede
ediyoruz. Ornegin, Hatice Hanim'dan habersiz kocas1 Imam Hii-
seyin kadimin Harran’daki bahgesini satmaya kalkisinca Hatice,
kocam benden izinsiz hareket ediyor diyerek karsi ¢ikabilmis-
tir.2* Kadinlarin daha ¢ok babalarindan mi yoksa kocalarindan
mu1 miras devraldiklarina bakilacak olursa dul kalan kadinlarn
sayisinin oldukga fazla olmasi dikkatimizi cekmektedir. Nitekim
Tag da bu konuyla ilgili Urfa i¢in yapmus oldugu istatistiki tespit-
te varisler arasinda olan dul kadinlarm oranin1 %86 olarak tespit
ettigini ifade etmigtir. Bu oran aynmi1 zamanda Urfa'da kadinlarin
erkeklerden daha ¢ok yasadiklarim da gdstermektedir.2® Ozetle,
kadinlar dogal olarak dogustan iiyesi olduklar: siilaleden hak
- ettikleri miras payiu alabiliyorken, kocalarmin kendilerinden
once vefat etmesi durumunda da evlilik yapmis olduklari ha-
neden iizerlerine diisen miras hissesini ediniyorlardi. Siiphesiz
kadinin servetini olugturma yoniinde bu tiir gelirlerin katkis1 ya-
dsmamazdi.

Kadinlarin kocalar vefat ettikten sonra kocalarmin terekesin-
den edindikleri metrukatin igerigine baktgimizda ¢ogunlukla
yorgan, yastik ve yataktan tutun da mutfak esyalarina ve takilara
varana kadar en ayrintili haliyle terekeye yazilmaktaydi. Kadmin
evinin igerigini olusturan, kadinm giyim kugamina ve statiisiine
151k tutan biitiin bu malzemeleri ¢aligmamizin son kisminda ay-
rica incelemeye tabi tutacagiz. Bu sebeple simdilik bu esyalarin
geneli zikredilmekle yetinilmistir. “Bunlar 6zel olsa da Engels’in
bahsettigi anlamiyla miilk degillerdi ¢iinkii sadece {iretim po-
tansiyeli olan geyler miilk sayilabilirdi.”?* Tarim ve hayvancilik
toplumunun bir parcasi olan ve gdnencini bu yollardan temin

204 BOA, MSH. USS: 208/167-322. )
205 Tag, XIX. yiizytm Ikinci Yansinda Urfada Sosyal Hayat, 146.
206 Rayna R. Reiter, Kadin Antropolojisi, 2.bs. (Ankara: Dipnot, 2016), 236.
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eden bir tasra kentinin kadinlarini ele aldigimiz icin mirastan
kalanlar arasinda 6kiiz, inek ve koyun gibi hayvanlarm olmasi
ve birtakim tarim aletlerinin veya arazilerin de olmasi hig stiphe-
siz kadina kocasmin vefatindan sonra ekonomik hayatini idame
ettirmesi hususunda biiyiik kolayliklar saglayacaktir.*” Bunlar
Engels’in tabiri ile 6zel miilkiyete giriyordu giinkii hayvanlar
niteliksel olarak yeni bir esyaydi: gecim ihtiyaclarm kargihyor
ve kendilerini yeniden iiretebiliyordu.?® Belki de bu sayede Ur-
fali kadinlar kendi ayaklarn iistiinde durabiliyordu. Nitekim Fa-
roghi'nin de altini ¢izdigi {izere tarima dayal1 tasinmaz mallarin
yasamsal 6nemi diisiiniildiigiinde kadmnlarin ev ve bahge sahibi
olabilme derecesi de ilgi uyandiriyor.?®

Vefat ettikten sonra miilk birakan erkekler oldugu gibi kadmn-
lar da geride miras birakmustir. Kadinlarin miras birakabilmesi
onlarin ekonomik hayatin icinde mal-miilk déngiisiinde belirli
bir pozisyona sahip olduklarimi gdstermektedir. Nitekim bir¢ok
kadimin emlak piyasasinda bazi metrukatlarin belirli oranlarda
kontroliinii elinde tuttugunu miisahede etmekteyiz.?® Emine
Hanim heniiz kocasi ve babasi hayatta olmasina ragmen Snemli
bir miras yeklinunu arkasinda birakarak vefat etmisti.”! Zlfi-
ye Hanim’in geride biraktig1 mirasindaki takilarinin degeri ol-
dukca yiiksekti?? Biraz daha yiiksek miktarlara baktigimizda
Fatma bint Hafiz Mehmed Efendi'nin mirasindan geriye kalan

207 BOA, MSH. USS: 205/246-110, 205/261-117.

208 Rayna R. Reiter, Kadin Antropolojisi, 237.

209 Suraiya Faroghi, “18. yiizy1l Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar ve Servet”, Modernlegmenin Egiginde
Osmanly Kadmlart, (1stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1,2014), 9.

210 BOA, MSH. USS: 208/1017-240.

211  BOA, MSH. USS: 208/269-370. Emine bint Haci ibrahim Efendi ibn Yorgancizdde Mehmed'in vera-
seti zevci Osman Aga ibn Attdrzdde Mustafa ve babast Haal [brahim ve vélidesi Zeliha bint Halil ve
sadr-1 sagir ogullar1 Halil ve Bekir ve Mustafa ve Ahmed’e miinhasira... Yekiiniil-emval Baha: 36.623,25.
Garuldigii iizere Emine harunun kocasi ve babasi heniiz hayatta oldugu halde geride degerli bir miras
birakabilmistir.

212 BOA, MSH. USS: 208/225-349. Ziilfiye'nin hayatinda yedinde mal ve miilkii olan iki bin bes yiiz
kurug kiymetli bir inci méaga’l-llah ve ti¢ bin bes yiiz kurug kiymetli bir inci kafes ve iki bin bes yiiz kurug
kiymetli bir altin bilezik ve iki bin beg yiiz kurug kiymetli bir ¢ift altin halhal ve {i¢ bin kurus kiymetli bir
¢ift altin regme ve iki bin beg yiiz kurug kiymetli bir altin tepelik ve yedi bin kurug kiymetli iki yiiz aded
eski gazi ma‘a altin... ve sandikli mahmidiye ve ii¢ bin bes yiiz kurug kiymetli bir aded altin saghk ve
iki bin kurug kiymetli bir altin zincir ve bin kurus kiymetli bir altin... ve bin kurus kiymetli bir altn... ve
bes yiiz kurug kiymetli bir altin yan tepesi ve 300 elli kurug kiymetli bag altiru ve yiiz elli kurus... ii¢ bin
bes yiiz kurug kiymetli bir altin... ve iki yiiz elli kurug kiymetli sim ... ve iki bin beg yiiz kurug kiymetli
viizaded mahmidiye gizi ve... yedi yiiz elli kurug krymetli elli aded mahmadiye gazi ... ki cem’an kirk
bin kurug kiymetli hilyatlarni...
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miktar dikkatimizi cekmektedir. Fatma Hanim'in toplam tereke-
si 83.583 kurus olup 5000 kurus gibi yliksek bir meblag sadece
cenaze masraflan i¢in kullanilmigtir.*? Diger bir husus, Urfal
kadmlarin terekelerine baktigimizda bircogunda altin, inci ve
giimiigten takilarin oldugu hemen goze carpmaktadir.?** Bu tiir
- yiiksek miktarda gelir getirecek mal miilk birakan kadmlar oldu-
gu gibi degeri yiiksek olmayan iiriinler birakan kadinlar da ol-
mustur. Ustelik bu tiir belgelerde yle ki kadinlarin kismen mah-
rem say1labilecek kiyafetleri, kullandiklar1 mutfak esyalar1 vesair
diriinler hamam tasina varincaya kadar en ince ayrintisiyla tere-
kelerinde yer almigtir.?® Kullanulan esyalar, takilar ve kiyafetler
kadinlarm ekonomik statiisii hakkinda gosterge olmasi bakaimin-
dan onemlidir. Terekesindeki yekf{inu ifade ettigimiz Fatma bint
Hafiz Mehmed'in terekesinden geriye kalan yiiklii miktar pekala
Fatma Hatun'un ekonomik pozisyonunu yansitiyordu. Ziilfiye
Hatun’un kullanmus oldugu degerli takilar da yine ayn sekilde
kadinun ekonomik konumunu anlamak bakimindan 6nemli bir
yere sahiptir. Bu bakimdan miras alan ve miras birakan kadm-
larin belirli bir servete sahip oldugunu ve sahip olduklar: s6z
konusu servetin de piyasada bir karsihginin oldugunu ifade et-
mek gerekir. Bu kadinlarin servetlerini igletip isletmedigini bile-
miyoruz ancak en azindan kendilerine miras kalan parayla rahat
bir yagam siirdiiklerini zannediyoruz. Urfa’da baz1 gayrimiislim
kadinlarm da miras paylagimlarmi kadi mahkemesinde yaptik-
larina sahitlik ediyoruz. Ozellikle Hristiyan ve Musevi kadin-
lardan bazilarinin bdyle bir egilimi oldugunu anhyoruz. Islam
hukukunda kadin mal ve miilkii iizerinde serbest kullanim hak-
kina sahipken Yahudi ve kilise hukukunda kadinin malvarliklar:
elinden alinabiliyordu veya kocasina kullanim hakki verilebili-
yordu.2¢ Dolayistyla Islam hukukunun bu 6zelliginden fayda-

213 Tas, XIX. yiizythm ikinci Yarisinda Urfada Sosyal Hayat, 146.

214 Yildiz, 204 Numaral: Ser‘iyye Sicili Defterine Gore Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 269. BOA,
MSH. USS: 208/57-268, 58-269, 166-321, 949-212.

215 Yildiz, 204 Numarals Ser‘iyye Sicili Defterine Gove Urfada Ekonomik Sosyal ve Kiltiirel Hayat, 328-
332-335. (294, 302, 313. Belgelerin transkripti). BOA, MSH. USS: 208/58-269. BOA, MSH. U$S:210/260-55.
210/561-178.

216  Aydin, Osmanli Aile Hukuku, 98.
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lanmak isteyen bazi gayrimiislim kadinlar strateji giiderek miras
paylan tizerinde mali ve hukuki hak sahibi olmak istemigtir.2
Urfa'da gayrimiislimlerin de goriildiigii tizere Miisliiman mah-
kemesinde miras iglemlerini hallettiklerine sahitlik edebiliyoruz.
Terekedeki kullanilan malzemeler Miisliimanlarin kullandiklan
malzemelerle benzerlik gostermektedir. Miisliimanlarin tere-
kesindeki iirlinlerden farkli olarak birkag tane {iriin sayabiliriz.
Ornegin bir terekede mum yag1 ve buhurdan?® bulunmaktadir.

Sonug itibariyle Urfa'da kentli kadinlar mirastan hak ettikle-
ri yan paylarini ser’i hukuk uyarmca almustir. Genellikle kentte
oturan kadinlarin belgelerine rastlanildig: igin kirsalin durumu
hakkinda pek fazla ¢ikarim yapamuiyoruz. Kadinin ekonomik
hayatinda 6nemli bir yer tutan miras hususunda mali ve huku-
ki haklar1 dogrultusunda Urfah kadinlarin hakkim alabildigini
soyleyebiliriz. Tanzimat doneminde mirasa dair her ne kadar
standart bir hukuki mevzuat yaratma egilimi goze garpsa da 19.
yiizy1l boyunca ser’iyye sicillerine bakildiginda bu kurala pek
de uyulmadigini, kiz ¢ocuklarin yine ser’i hiikiimlere gore mi-
rastan yar1 pay almaya devam ettigini gorecegiz.”"® Kadinlar bu
pay1 hem diinyaya geldikleri ailelerinden hem de evlilik yapip
gittikleri haneden edinmistir. Bazen en siradan gibi goziiken
nesnelerin bile mal varlig1 dokiimlerine katilmas: hemen hemen
herkesin miilk gelgitinin akisina kapildigim gostermektedir. Pe-
irce’nin Ayntabllar icin ifade ettigi {izere bu tiir davalan aktar-
maktaki amag giindelik yasamin tadindan bir seyler aktarmaktir,
zira miilkiyet olaylar1 bizi donemin insanlarinin maddi diinyasi-
na gotiiriiyor.??

217 Yildiz, 204 Numarali Ser‘iyye Sicili Defterine Gore Urfada Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 165-231-
315 (51, 156, 280, 281. Belgelerin transkripti), BOA, MSH. U$S: 205/95-43. 205/256-115. 205/323-144.

218 Buhurdan: insanlarin bir araya geldiklerinde, terleme ve diger fiziki sebeplerle yaydiklari kokular,
gegen zaman zarfinda iginde bulunduklari kapal alarun havastni teneffiis edilemez hale getirir. [Tk ¢ag-
lardan giiniimtize kadar degisik milletler ve dinlerden olan insanlarca, yakildig1 zaman giizel koku ¢ika-
ran buhur (8d agaci, misk, ldin gibi agaclardan kiyilarak yapilan karisim) kesfedilmis ve buhurun ya-
kilmas1 igin de buhurdan icad edilmistir. Sargon Erdem, “Buhurdan”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 3: 385.
219 Ortayl, Osmanl Toplumunda Aile, 155.

220 Peirce, Ahlak Oyunlari, 278.
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2. Urfali Kadinlarin Miilk Tasarrufu

Ge¢ donem Osmanli Urfasi’'nda kadmlarin emlak piyasasin-
da 6nemli bir yere sahip olduklar1 goriilmektedir. Kadinlarin
ellerinde bulunan gayrimenkulleri ¢ogunlukla satarak paraya
doniigtiirdiiklerini anliyoruz.? Kadinlarin miilkleri arasinda
bag, bahge, ev ve diikkanlar bulunmaktadir. Elbette miilk alan
kadinlar da olmustur, ancak bunlar genellikle ticari bir amag igin
alman miilkler degildir.??* Kadinlar bu tiir iglemlerinde yine ¢o-
gunlukla erkek kardeslerini ve kocalarini veya ogullarm vekil
olarak kullaniyorlardi?® Genellikle miilk alan kadinlar ev icin
para 6demistir. Ev sahibi olmak kadinlar tarafindan énemsenen
bir husustu. Nitekim ev yiiziinden anne ve evlatlar1 arasinda bir-
¢ok tarhsmanin da meydana geldigini miisahede etmekteyiz.?*
Elif bint Mehmed de 6750 kurusu 6deyerek Behramoglu soka-
gindan ev satin almistir.” |

Urfah kadinlarin genel olarak miilk almaktansa daha ¢ok sat-
maya egilimli olduklarini ifade ettik. Farkh illerin sicilleri tize-
rinde yapilan bazi ¢alismalarda da bizim gikarimimizi destek-
leyen benzer sonuglara ulagilmistir. Faroghi, Ankara ve Kayseri
toplumunda ev alan ve satan erkeklerin kadinlardan daha fazla
oldugunu belirtir ve kadinlarin ev almaktan ziyade ev sattiklari
gercegini vurgular.?® Leslie Peirce, Antep? icin yapmis oldu-
gu calismasinda kadmlarm biiyiik oranda taginmazlar sathgmi
ifade ederken Ronald Jennings Kayseri, Saadet Maydaer Bursa,
Abraham Marcus da Halep icin benzer sonuglar: elde etmistir.??
Kadinlar bazen miilkii bagka birine sattif1 gibi aile ici satiglar da

221 Yildiz, 204 Numarah Ser‘iyye Sicili Defterine Gore Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 295. BOA,
MSH. USS: 206/48-23. BOA, MSH. USS: 208/466-5. BOA, MSH. USS: 208/773-133. BOA, MSH. USS: 208/3-
3, 208/51-265, 208/173-325, 208/202-337. 208/ 274-368. 208/971 -222, BOA, MSH. USS: 210/84-233, 210/363-
104, 210/422-125, 220/710-58.

222 BOA, MSH. USS: 206/57-27, 208/51-265. BOA, MSH. USS. 208/995-230.

223 BOA, MSH. USS: 205/137-60, BOA, MSH. US$S: 208/773-133. BOA, MSH. USS: 210/ 84-233.

224 . BOA, MSH. U35S: 205/164-70. BOA, MSH. USS: 208/802-144. BOA, MSH. USS: 213/396-249.

225 BOA, MSH. USS: 213/337-234. ' )

226  Argit, “Osmanlt Hukuk Cahsmalarinda Kadin”, 581.

227  Peirce, Ahlak Oyunlar, 231-232.

228 Maydaer, XVI. yiizyilda Bursa Kadinlari, 106.
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olmustur. Kocasinin karisina,® karnsiin da kocasina,®’ anne-
nin evladina,®! kardegin kardese™ mal sattigin sicillerden 68-
reniyoruz. Urfall kadinlarin arsa, ev, diikkdn hatta kahvehane
satigim biliyoruz. Hatta bazen kiz kardesler veya birkag kadmn
bir araya gelerek miilklerini satmustir.?® Yine Urfall kadmnlarin
ozellikle kocalarinin ve erkek kardeglerinin vekilligi aracihgiyla
gayrimiislimlere emlak sattiklarini anlatan belgelerle de karsilas-
maktay1z.?* Peki, bu miilkleri ka¢ kurus karsiiginda sattiklarina -
bakacak olursak Hact Osman’in kiz1 Zemzem ve Fatma'nin elle-
rinde bulundurduklar: yar diikkén ve kahvehanedeki hisselerini
Haa kardegleri Abdurrahman’i vekil tayin ederek Hac1 Kamil-
zade'ye 2375 kurug kargih@inda satmiglardir.”® Yine Rahime bint
Muhammed de Haci Kamilzade’ye Harran'da bulunan bir arsa-
sin1 475 kurusa satmgtir. ¢ Daha yiiksek meblaglar karsihginda
da miilklerini satan kadinlar olmugtur. Hatice bint Abdurrahman
bin Mehmed ve Zemzem ve Adile ve Ayge ve Zeliha benat1 Ha-
san ibn el-Hac Halil bir araya gelerek kendilerine bir erkek vekil
tayin ederek 4800 kurusa hisselerini satmiglardir.”” Safiye ise his-
sesinin yarisini elinde bulundurdugu diikkan1 7200 kurusa Ab-
durrahman’a satmugtir.®® Biraz daha yiiksek bir meblag ile ger-
ceklesen baska bir miilk satisina bakacak olursak Ayse elinde bu-
lundurdugu hissesini erkek kardegine 11.000 kurusa satmigtir >’
Bu sonuglardan hareketle kadinlarin miilk satmasim tetikleyen
nedenler neler olabilir seklinde bir soru akla gelebilir. Kadinlar
nigin miilkii igletip para kazanmak yerine satmay yegliyordu?
Belki de kadinlar miilkiin denetimini saglayamayacaklarindan
endise duyuyorlard: veya bu tiir bir seye ihtiya¢ duyup ugras-

229 BOA, MSH. USS: 205/153-64.

230 BOA, MSH. USS: 208/274-372.

231 BOA, MSH. USS: 208/971-222.

232 BOA, MSH. USS: 208/51-265, 208/534-32.
233 BOA, MSH. USS: 210/226-42, 210/422-125.
234 BOA, MSH. USS: 210/415-360. BOA, MSH. USS: 220/710-60.
235  BOA, MSH. USS: 210/422-125.

236 BOA, MSH. USS: 210/423-125.

237 BOA, MSH. USS: 208/773-133.

238 BOA, MSH. USS: 208/202-337.

239 BOA, MSH. USS: 208/534-30,
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mak niyetinde degildiler. Miilkii nakit paraya cevirmek onlar
icin daha giivenli ve kontrol edilebilir bir yontem oldugu icin bu
tiir bir segenegi tercih etmis olabilirler. Peirce’ye gore kadinlarin
taginmazi satma egilimlerinin bir nedeni de kadinin gidemedigi
yerlere artik elinde bulunan nakit para sayesinde gidebilecek ol-
masidir.? Dolayisiyla para kadina ¢izilen hudutlara bir esneklik
kazandirmus olabilir. Elbette Osmanh Imparatorlugu’nun biitiin
sathinda kadinlarin aym sekilde hareket ettigini iddia edemeyiz.
Ornegin Bursa’da kadmlar bazen miilkii kiraya vermek suretiyle
bazen de erkeklerle ortaklik yaparak sahibi olduklar1 miilkii is-
letme yoluna da gitmistir.**! Urfa’da da kadinlardan bazilarinin
- miilkii kiraya vererek gelir sagladigini 6grendigimiz belgelerin
say1st kisith da olsa vardir. Sahibi oldugu evi kiraya veren Hi-
betullah Hanim?? ve kocasma kizip kocasmdan sahibi oldugu
miilklerin kirasim isteyen Ayse Hamm'1 biliyoruz. Ayse Hanim
hala evli bulundugu kocasi Ahmet'e karsi bakkal Hac1 Halil'i
kendisine vekil tayin ederek Ayse'nin bitpazarinda bulunan bir bab
diikkdnmin seksen beg tarihinden doksan dort senesi Jayetine degin do-
kuz senelik icarindan makbuz olan 4600 kurus ve dogeme nam mahalde
vaki’ 88 tarihinden 94 senesi gayetine kadar bir kit'a kurumi miilk iiziim
bagr hasilatindan ii¢ bin yiiz otuz bes kurus ve on kile hinta ve beg kile
sa’ir esmanmdan dahi bes yiiz kurus ki cem’an sekiz bin dokuz yiiz otuz
kurugu kocastdan talep etmistir. Kocasi bu yiiklii miktar1 6deyeme-
digi i¢in kocasinin kendisine verdigi 1000 kurugluk iiziim bagim
alarak aralarinda sulh etmislerdir. Ayrica bu bagdan gelen tiriin-
lerin kazanimi da Ayse Hamim'a ait olacaktir®®

3. Urfali Kadinlarin Borg iligkileri

Son dénem Osmanh Urfasi’'nda kadmlarin giindelik hayat te-
lagesi icerisinde kimi zaman borg aldiklarina kimi zaman da borg
verdiklerine rastlamak miimkiindiir. Rahime bint Halil, Halil bin

240  Peirce, Ahlak Oyunlari, 292.
241  Saadet Maydaer, "Osmanlt Klasik Déneminde Kadinlarin Servet Edinme Yollar1 (Bursa Ornegi)”,
Uludag Universitesi flahiy yat Fakiiltesi Dergisi, 15/2, (2006): 14.

242 BOA, MSH. USS: 220/1071.
243 BOA, MSH. USS: 210/220-282.
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Mustafa’ya verdigi 3500 kurusu almak istediginde Halil'i mah-
kemeye vermek zorunda kalmigtir. Mahkeme aracihifiyla borg
verdigi miktar1 Halil'den alabilmistir. Rahime'nin 3500 kurus
gibi degeri yiiksek olan bir meblag1 Halil'e vermesi Rahime'nin
refah diizeyinin iyi olduguna isaret olabilir. Bu borcun Halil’e ne-
den verildigine ve Halil'le Rahime’nin arasinda borg alip verecek
kadar nasil bir ekonomik yakmligin olduguna maalesef belgede
rastlamak miimkiin degildir. Urfa’da borg alan ve borg veren ka-
dinlarin cogunlukla bu pratigi ticari gayret maksadiyla degil gii-
niin ihtiyaclarindan kaynakli gerceklestirdiklerini varsayiyoruz.
Elbette bazi istisnalar bizim bu tespitimizi belirtirken kesinlik be-
lirten ifadeler kullanmamizin éniine gegmektedir. Ornegin arag-
tirmamuz sirasinda kargilagmis oldugumuz bir belgede Medine
bint {brahim’in Miisliim bin Omer’in altinlarm rehin alarak ve
belirli bir miktar faiz karsihgmda borg verdigine sahitlik ediyo-
ruz.?* Medine Hanum bu gekilde kazang saglama gayesi giitmiis
olabilir. Hekimdede mahallesinde ikamet eden kadinlardan Nazi
ve Aynzeliha vekalet verdikleri Muhammed araciligiyla aym ma-
hallede oturan Ali'ye 1500 kurus karsihiginda bir kisrak satis1 ger-
geklestirmislerdir. Ayrica Ali'ye parga parca olacak sekilde 1682
kurus bor¢ vermislerdir. Kadinlarin Ali'ye bor¢ vermesinde etkili
olan faktorii bilemiyoruz fakat verdikleri miktar1 mahkemede
tasdik ettirmiglerdir. Nitekim Ali de borcu olan 3182 kurustan
305 kurusu 6demis ve geriye kalan 2877 kurusu da vekil Mu-
hammed'e teslim edecegini mahkemede belirtmisgtir.2*

Urfali kadinlarin mali iligkilerine baktigimizda genellikle ti-
cari gayret giitmediklerini ifade etmistik. Dostuna bor¢lanma ve
aile i¢i borclanma iligkileri de dikkat ¢eken bir diger husustur. Iki
kadinin arasindaki bor¢ aligverigini konu edinen bir davada He-
kimdede mahallesinde oturan Hatice, Gerz mahallesinde ikamet
eden Aynzeliha'ya 2000 kurus bor¢lanmigtir. S6z konusu para-
y1 Hatice'nin ddemeye yanagmamasi iizerine Aynzeliha babasi
Hac1 Halil'i vekil tayin ederek Hatice'yi dava etmistir. Aynzeliha,

244 BOA, MSH. USS: 222/451-268.
245 BOA, MSH. USS: 210/42-215.
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Hatice'nin Hekimdede mahallesinde bir bab miilkiinii satip bor-
cunun 6denmesini istemektedir. flgili miilkiin aile vakfina ait ol-
dugunu iddia eden Hatice bunu ispat edemediginden mahkeme
karariyla miilkiinii satip Aynzeliha'ya borcunu 6demek zorunda
kalmastir.?* Her iki kadin da Hac1 kiz1 olarak bilinmektedir. Ba-
balarinin Hac1 sifatiyla anilmasi kizlarinmn da sosyo-ekonomik
statiisiine igaret etmektedir. Aynzeliha belki de arkadaghk iligki-
leri kapsaminda 2000 kurus gibi bir bedeli borg olarak Hatice'ye
vermisti fakat Hatice'nin bu borcu 6demeye yanagmamasindaki
sebebi anlamak giigtiir. Dolayisiyla borcuna sadik kalmayan Ha-
tice, sonug itibariyle miilkiinden olmugtur. Hatice’nin babasimnin
Hac1 olmasi itibariyle ekonomik durumunun yerinde oldugunu
tahmin ediyoruz fakat herhangi bir sekilde kizina destek verme-
mis olacak ki neticede kizi borcu karsiliginda miilkiinii satmak
zorunda kalmugtir. Belgeden edinemedigimiz diger bir bilgi de
her iki kadinin da evli olup olmadigidir. Bu bilgi verilmis olsay-
d1 belki kadinlarin kocalart adina bor¢lanmis olup olmadiklari
hususunda ufak bir ¢ikarim yapilabilirdi. Aynzeliha Hanim"in
babasini vekil kilmasi evli olmadig) yoniinde bir ¢ikarim yapma-
miz1 saglayabilir.

246 BOA, MSH. USS: 210/591-193. Ma'rliz41 da’ileridir ki medine-i Urfa mahallatindan Hekimdede
mabhailesi sakinlerinden ma'rifetii’z-zat ig bu bais"iil-ilam Hatice bint Hact Muhammed medine-i mez-
birede vaki’ hitkiimet konaginda medlis-i temyiz-i hukuka mahsus odada miin‘akid meclis-i ser'imizde
yine mahallat-1 mezbGreden Gerz mahallesi sakinlerinden ma'rifetii’z-zat Aynzeliha bint Hac1 Halil bin
Serif ibn-i Abdullah tarafindan zikri ati husus-1 istima’ ve redd-i cevaba vekil-i miisbet-i ser‘isi Kérogiu
Kahraman bin Ahmed ig bu vekil-i merkiimun miivekkilesi mezbiirenin babasi miiteveffa merkiim Hac
Halil zimmetinde ba sened-i hiiccet-i karz-i ger’'iden alacak halkdam olan 2000 kurugu bundan akdem
huzur-1 ser'de isbat etmig isem de miiteveffa-i merk{imun menkulat4 duyununu ifa etmediginden He-
kimdede mahallesinde ma'lum’ul-hudud bir bab miilk menzilini bey” ve semamndan deyn-i mezkuremi
bana edaya taraf4 ger'den vekil- merkiim Kahraman’a tenbih olunmak muradimdir deyu ba'de’l-da’va
vell-istintak vekil-i merkim dahi cevabinda menzil-i mahdud mezkur miivekkilesi mezbfirenin ecda-
d1 Gerz nam vakfin evladina megrut vakfi oldugu cihetle miivekkilesi mezbire bi-hak vaz'-1 yed eder
deyu def'ini miidde’iye-i mezbiirenin inkirmna mebni tarafeynin takrir-i megruhlan ledel-istifta dafi
merk{im menzil-i mezkurun ber vechi muharrer vakfiyetini isbat edemedigi halde miidde’iye-i mezbiire
ba’del-tahlif menzil- mezkur bey” olunur. Esmarundan deyni mezkiiru ba’del-ifa baki kalan akgeden
vakf-1 mezkfre idhal olunmak iizere bir aded menzi] igtira oluna deyu canib-i fetevahaneden verilen
cevaba binaen dafi’ merkiimdan ber vechi muharrer def-i megruhasina mutabik beyyine taleb olun-
dukda ityan-1 beyyineden izhar-1 ‘acz ediib talebiyle miidde’iye-i mezbiire tahlif olunmagin mucibince
ba'de'l-hiikiim menzil-i mahdud-1 mezkiru bey” ile esmanindan meblag-i mezbiir 2000 kurusu miidde’i-
ye-i mezbfire eda ve teslim ve baki kalan akge ile bir aded menzil igtira ederek vakf-1 mezkiire idhal ede-
cegi iktiza etmekle miivekkiline izafetle vekil-i merkiim Kahraman'a tenbih olundugu tescil ve huzur1
‘alilerine ‘arz ve lam olundu. Tahriren fil-yevmil-hamis ve’l-15rin min gehri sa’ban sene hamse ve tis'in
ve mieteyn ve elfiin.(25 Saban 1295).
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Borg iligkilerinde aile i¢i bor¢lanmalara baktigimiz zaman er-
keklerin bazen hanimlarma bor¢landigin1 ve bu borgtan dolay1
mahkemelik olduklarina sahitlik etmekteyiz. Zevci Hasan’1 500
kurus ve 10 kilo hinta alacak hakk i¢in Samra’nin mahkemeye
sikayet ettigini goriiyoruz. Hasan borcunun 500 degil 300 kurus
oldugunu ve 10 kilo da hinta vereceginin oldugunu ifade ettigin-
de mahkeme Hasan’a yemin ettirmek suretiyle bu borcu karisi-
na 6demesi gerektigine kanaat getirmistir.?¥ Bir diger kar1 koca
olan Zeynep ve Ali'nin alacak verecek davasinda ise Zeynep ko-
casindan 750 kurug alacakli oldugunu ifade etmistir. Ali ise bor-
cunun 500 kurus oldugunu ve bunun 400 kurusunu ddedigini
kalan 100 kurusu da d6deyecegini ifade etmistir.?*® Her iki davada
da kadinlarin daha fazla miktar sdylemelerine ragmen mahke-
mede bu durumu ispat edememeleri sebebiyle kocalarmnin soy-
ledikleri miktar kabul gérmiistiir. Yine kar1 koca olan Zeynep ve
Mustafa'nin davasimda ise Zeynep’i kocas1 Mustafa’dan alacak
hakki oldugu bir ¢ift altin resme ve bir ¢ift altin kiipe ve bir ¢ift
sim kemer ve bir ¢ift halhal el-hasil 1500 kurus kiymetli elbise ve
yatak ve altini talep ederken gdriiyoruz. Nitekim vekili Ibrahim
araciligryla bunlar talep eden Zeynep davay1 kazanmustir.?* Bu
davalardan anladigimuz, aile ici iletisim eksikliginden kaynakh
problemin mahkemeye taginmis olmasidir. Nitekim s6z konusu
sahislar evlidir ve evlilikleri siirmeye devam etmesine ragmen
aralarindaki para anlagmazligi sebebiyle mahkemeye diismiis-
lerdir. S6z konusu kadinlarin kocalarina verdikleri borcu onlara
hibe etmeyip alacaklarmin pesine diistiiklerini miisahede et-
mekteyiz. Urfali kentli kadinlarin mahkemeye bu kadar kolay
ulasip vekil olmadan veya vekil kullanarak kocalarim sikayet
edip alacaklarini elde etmeleri kocalarina karsi bir govde gosteri-
si de olabilir. Diger bir ifadeyle kendilerini tehlikede gordiikleri
zaman mahkeme yolunun kendilerine ¢okta uzak olmadigim da
kocalarina gostermek istemis olabilirler.

247 BOA, MSH. USS: 210/279-64.
248 BOA, MSH. USS: 210/25-208.
249 BOA, MSH. USS: 208/612-57.
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Urfali kadinlarin borg iligkilerinde dikkatimizi ¢eken bir di-
ger husus rehin karsiliginda kadinlarin borg aldiklar1 durumlar-
dir. Belgelerden anladigimiz kadariyla Urfali kadinlarm bu tiir
bor¢larinda daha ¢ok yetimlerin mallar iizerinden bir bor¢lan-
maya gittigi goriilmektedir. Haseki Mahallesi sakinlerinden Ra-
hime’nin yetim Mehmed’e bor¢lu oldugu 2213 kurusa teminat
olarak evini ve iiziim bagim rehin ettirmesine dair kayitlara gec-
mis belgesini gérmekteyiz. Rahime bu borcu alirken yetim Meh-
med’in vasisi olan Zilfi Efendi’nin onay1yla almistir.”®® Rahime,
borcunu 6deyememesi halinde rehin olarak gosterdigi evinin
ve liziim bagimn satilacak olma riskini géze alabilmistir. Diger
bir 6rnekte ise Ayse’yi evini borcu karsiiginda teminat olarak
gosterdigine tanuk oluyoruz.”! Bu sekilde borg alip verme pra-
tigi yalnizca kadmlara 6zgii bir durum degildir. Omegin Muh-
tar Ebus da vasi Eylip Efendi’'nin miisaadesiyle yetim Ayge’ye
bor¢lanmigtir ** Hatta gayrimiislimlerin de bu tiir bor¢lanmala-
ra stk¢a bagvurdugunu gormekteyiz. Ornegin bunlardan birisi
olan Kanberiye Mahallesi sakinlerinden Siiryani Semmas’in ye-
tim Miislim, Ismail ve Halil'e borglu oldugu 760 kurusa teminat
olarak iiziim bagini rehin olarak gosterdigini biliyoruz.?®

Genel olarak Urfali kadmlarin miras ve bor¢lanma iligkileri-
ne baktigimizda Peirce’nin ifadesiyle her birinin hayatinin miilk
gelgitinin akisina kapildigini gérmekteyiz. Elbette miilk edinme,
bor¢ alma ve borg verme gibi emlak ve iktisadi kaygilar hem er-
kegin hem de kadinin diinyasinda giincelligini her daim koru-
yan konulardir. Bu bakimdan Urfali kadinlarin da bu akima ka-
pildigini ve gesitli stratejiler belirlediklerini son donem Osmanl
Urfa ser’iyye sicilleri kapsaminda inceleme firsat1 bulduk.

Bu davalardan 6grendigimiz, Urfah kadinlarin miilkii nasil
edindigi ve miilk edinme siirecinde karsilaghklar: tiimsekleri
gorebilmektir. Nitekim daha ¢ok kentte oturan kadinlarin mi-

250 BOA, MSH. USS: 212/1-1.
251 BOA, MSH. USS: 212/27-9.
252 BOA, MSH. USS: 212/2-1.
253 BOA, MSH. USS: 212/6-2.
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ras davalarimi gorebildigimiz i¢in en azindan mahkemeye yan-
styan yliziiyle kadinlarin mirastan pay alabilme oranlarimn iyi
oldugunu ifade etmekte yarar vardir. Islam miras hukukunun
kendilerine saglamis oldugu hukuki kimlik sayesinde Urfah ka-
dmlarin bu haktan mahrum birakilmadigini gérdiik. Kadinlarin
diinyaya geldikleri haneden ve evlenip yurt tuttuklarn kocala-
riin hanelerinden miras sayesinde galigmadan ev, bag, bahge,
bostan ve diikkan sahibi olabildiklerini ve bu gayrimenkulleri
de yer yer hatir1 sayihir oranda sattiklarina taniklik ettik. Boyle-
ce kadinlarin toplumda miilkiin transferi hususunda 6nemli bir
konuma sahip olduklarini tespit ettik. Netice itibariyle kadinla-
rin miilk denetimi hususunda gayretli olduklarim ve etkin bir
sekilde sahibi olduklar miilklerinden gelecek paray1 kovaladik-
larin ve bu bakimdan miilk almaktan ¢ok satmay1 yeglediklerini
ogrenmis olduk. Urfali kadinlarin rahathkla borg alabildigini ve
borg verebildigini gordiigiimiiz belgelerde alacak verecek husu-
sunda toplumdaki konumilarinin pasif olmadigim 6grendik. Her
ne kadar ticari ¢aba i¢in olmasa da kadinlarin daha ¢ok giindelik
ihtiyaglar1 dogrultusunda birtakim borglar edindigini ve borca
ihtiyaci olanlara da aralarindaki mali iligskinin yakinlig1 uyarinca
borg¢ verdiklerini miisahede ettik. Rehin olarak sahibi olduklan
evi ve baglarmi rehin gosterecek kadar borglanma hususunda
cesur davranan ve risk alan kadinlara da rast geldik. En nihaye-
tinde Urfali kadinlarin sosyo-ekonomik hayatta piyasa hareketli-
ligi bakimindan yadsinamaz konumlarinin var oldugu sonucuna
ulastik. Sonug olarak bu kadinlarin dolayh da olsa maddi alan
iizerinde kaginilmaz bir niifuzlar: vardi. %

4. Talep ve Sorumluluk Baglaminda Nafaka

Nafaka; glkrriak, gitmek, sarf etmek manalarini ifade eder ve
bir insanin aile efradinin hayatlarini1 idame igin sarf ve infak et-
tigi seylere denir. Bu tanimin igine yemek, giyim kusam, i¢inde
oturulacak ev (siikna) ile bunlara tabi olan seyler dahildir.? Ister

254 Tucker, [slam Hukukunda Kadin, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 64.
255 Demirtas, Aqiklamalt Osmanli Fetvdlar: — Cild-i Evvel, 187.




Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 93

zengin ister fakir olsun kadinlarin yeme i¢me, giyim kugam ve
mesken ihtiyacindan ibaret olan nafakalar1 yalmz kocaya aittir
clinkii nafaka kocanin evinde ve onun itaati dairesinde kadinin
kendisini habsetmesine karsiliktir.?>¢ Mu’teber bir evlenme akdi
yerine getirildikten sonra koca, karisinin nafakasini temin et-
mekle miikelleftir. Kocanin fakir, hasta, iktidarsiz yahut kocalik
gorevini yerine getiremeyecek kadar kiiciik olmas1 buna engel
teskil etmez.*” Mehr-i muaccelini almayan bir kadin zifafa gir-
meyi reddetse dahi nafakas1 6denmelidir. Ancak, mehr-i muac-
celi ddenen bir kadin zifafa girmeyi kabul etmezse bu durumda
nafaka ddenme gibi bir zorunluluk yoktur.”® Diger yandan ko-
casimin izni olmaksizin evden ayrilan bir kadin da nafaka hu-
susunda hak iddia edemez. Meselenin Islami hukuk agismdan
bilgilendirmesini kisaca yaptigimiz nafaka bahsinde goriildiigii
tizere kadin ve erkegin karsihikhi davramiglari 6nemsenmistir.
Dolayisiyla kadinin ekonomik faydasina ydnelik bdyle bir uy-
gulamada kadindan beklenen kocasina itaat etmesi ve ona bas-
kaldirmamasidir. Toplumsal cinsiyet sinirlar1 gercevesinde de
degerlendirilebilecek olan nafaka bahsinde kadinin ev igindeki
gorevlerini yerine getirip kocasina isyankar olmamasi beklenir-
ken kocanin da karisina karg: ekonomik yiikiimliiliikleri oldugu
seklinde bir gikarim yapilabilir. Kadimn &zellikle zifaftan sonra
nafakaya hak kazanmig olmasi erkegin karisinin bedeni iizerin-
deki hakkina isaret etmektedir. Judith E. Tucker'e gore de erke-
gin evlilikteki en merkezi hakki karisinin bedeni {izerinedir.?*
Dolayisiyla mehir bahsinde de oldugu iizere yine kadinin bedeni
tizerinden bir ekonomik hakki tanimlanmaktadir.

Kadimuin nafaka talebini ii¢ ayrt kategoride degerlendirebili-
riz: evlilik nafakasi, ¢ocuklan igin talep ettigi nafaka ve iddet na-
fakasi. Bunlardan iddet nafakasmna boganmanin sonuglarindan
bahsederken deginilmisti. Bu baghkta Urfah kadinlarin nafaka
ile elde ettikleri ekonomik kaynaga-ve nafaka bahsi ile bu ka-

256 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islimiyye ve Istilahat Fikhiyye Kamusu, (Bilmen Yaymnevi), 476.

257 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam ve Osmanls Hukuku Kiilliyat:, (istanbul: Iz Yaymalik, 2014), 183.
258  Karaman, Mukayeseli Islam ve Osmani Hukuk Kiilliyat,, 185.

259  Tuacker, Islam Hukukunda Kadm, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 93.
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dinlarin ne tiir sorunlar yasadiklarina temas edecegiz. Nitekim
Urfalh Fatma’'min davasinda kocasimin Fatma’y: nafakasiz ve
siikenasiz terk ettigi anlatilmaktadir. Fatma'nin mahkemeden
talebi ise kocasinin kendisini irice bir evde oturtmasi ve zevci-
yet hukukuna riayet etmesidir. Kocas1 Mustafa bunlar1 kudreti
yettigince yerine getirecegini taahhiit ettikten sonra mahkeme
Fatma’'nin kocasina itaat etmesine hiikmeder.”® Kadinin bu se-
kilde mahkemeye ulasarak kocasmi sikigtirabilmesi ve mahke-
menin de kadim dinleyerek ona ¢6ziim sunmasi kadinm nafaka
hususunda mahkemenin hassasiyetine igaret etmektedir. Ancak
ne var ki kadm nafaka ddemeyen kocasma karsi bosanma da-
vas1 acamamaktadir. Halil Cin bu durumu Hanefi hukukunun
nafaka konusunda kadini kocasimin keyfiligine terk ettigini ifa-
de etmektedir.?! Urfa’da bu hususun uygulanma sathasmda ka-
dinlarin genellikle nafaka taleplerinin mahkemece dnemsendigi
kanaati bizde uyanmaktadir. Urfali kadinlar kocalarmin ikinci
bir evlilikten olan hamimlarina énem verilirken kendilerine 6zen
gosterilmediginden ve bu durumdan kaynakl olarak kocalarinin
kendilerine bagka bir ev acmalarn talebinde bulunmusglardir.?®?

260 BOA, MSH. USS. 210/426-364.

Ma'riiz+ da’ileridir ki medine-i Urfa mahallatindan Siverekli Mahallesi sakinlerinden ma’rifetii’z-zat Fa-
tima bint Osman medine-i mezbiire mahkemesinde meclis-i ser'imizde zevci Mustafa bin Muhammed
muvacehesinde is bu merkim zevcim Mustafa beni bila nafaka ve siikena ve iksa terk ediib hukuk-1
zevciyete miira’dt etmemekle sual olunub beni kudreti mikdar irtice mesken ve ittifak-1 iksa birle hu-
kuk-1 zevciyete mura‘dt etmek iizere zevcim Mustafa’ya tenbih olunmak muradimdir deyu ba'de’l-da’va
ve'l-istintak merkiim Mustafa dahi cevabinda mezb{ire Fatima ber vechi muharrer zevce-i medhulu bi-
hasi oldugunu ikrar ve i’tiraf ediib likin zevcesi mezbiire Fatima'ya kudreti mikdar infak ve iksa ve
irtice meskende sekene ve hukuk-1 zevciyete miira’at etmek iizere ta'ahhiid eylediginden miidde’iye-
mezblre zevci merkiim Mustafa’ya itdat etmekle ta'ahhiid eylediginden bu vechiyle tarafeynin beyyin-
leri te'lif olundugu tescil ve huzur-1alilerine ilam olundu. Fil-yevmi'l-tasi’ min sehri ramazan sene sitte
ve lis'ine ve mieteyn ve elfiin. (9 Ramazan 1296).

261 Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, (Ankara: Ankara Universitesi Bastmevi, 1976), 106-107.

262 BOA, MSH. USS: 208/275-372. Haleb viléyet-i celilesi dahilinde liva bulunan medine-i Urfa mahal-
lahindan Kanberiye Mahallesi sakinlerinden ma'rifetii’z-zat Rahime bint Coto(?) Mehmed liva-y1 mezbi-
re mahkemesinde miin’akid meclis-i ser'imizde hala zevce-i dahili Remo bin Ahmed mahzannda iizerine
davi ve takrir-i kelam edip is bu merkiim Remo zevc-i dahilim olup beni bild nafaka terk edip diger
zevcesi hanesine sakin olup nafakaya egedd ihtiyéc ile muhtac olmamla zevcim merk@im Remo iizerine
kibel-i ser'den kadr-1 kifiye meblag farz ve takdir olunmak murddimdir dedikde zevciil-merkiim Remo
dahf miiddeiye-i merkiime zevce-i menkitha-y1 medhiilii bihés1 oldugunu ve nafakasinda dahi kustir
edip nafaka ndmina miiddeiye-i merkiimeye sened biraktiga ikrar ve itirdf etmegin miiddeiye-i merki-
menin zevci merklim Remo iizerine esdmileri zeyl-i kitibda muharrer miislimin ihbarlanyla kadr-1
ma’riif idligii tahakkuk eden yevmiye altrug paradan sehriye kirk bes kurus kibel-i ser’den nafaka ve
kisvebaha farz ve takdir olunup meblag-1 makriz-1 mezkiiru nafaka ve kisve ve sdire levazim-1 zar(ri-
vesine harc @ sarf ve lede’l-hice istidine ve indel-liitf zeve-i merkiim Remo iizerine riicii'a miiddeiye-i
mezbiire Rahime'ye izin verilmegin mé- vaka bi't-taleb ketb ve imla olundu. Hurrire fi'l-yevmil-hadi
min gehr-i Rebiiilevvel sene tisa ve tis'in ve mieteyn ve elf.
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Birden ¢ok olan evliliklerde kadinlarin kullanacaklar: tuvaletin,
banyonun ve mutfagm ayri ayri olmasi éngoriilmiigtiir. Kadin
istemezse kocasi ne kendi ailesi ne de bagka karisindan olan
cocuklariyla birlikte kadimi oturtamazdi.*® Nitekim mahkeme
kadinlarin bu tiir taleplerine olumlu yaklasarak kocalarina ge-
reken uyariy1 yapmigtir. Nafakasi 6denmeyen bir kadinm hakli
bulunmasi durumunda kocanin 6nce ikaz edilmesi tekrar ederse
hapsinin istenmesi veya var olan mallarmu sattirarak kadinin na-
fakasi kargilanmasini dngormiistiir. Koca karsilayamayacak du-
rumda ise kocanin hisimlarina borclanma (istidéne) yoluna gidi-
lecegi belirtilmistir.’ Buradan hareketle iddia edildiginin aksine
keyfi bir uygulamadan ziyade ortada yaptinmlarin s6z konusu
edildigi bir hukuki durum s6z konusudur. Sonug itibariyle bir
kadinin gec¢iminin erkegin hevesine birakilamayacag ve kadi-
ninin kocasinin geliri dlgiisiinde belirli bir yagsam standardinda
yasama hakkina sahip oldugu anlagilmaktadir.?®®

Aslinda mahkeme sadece kadini gézetmekle kalmamuig konu-
lar1 hem erkegin hem de kadmin perspektifinden derinlemesi-
ne incelemeye tabi tutmustur. Zeliha 15 aydir annesi hanesinde
kalmaktadir. Kocas1 Mustafa'nin nafakasini karsilamadigin ve
kendisine mesken tedarik etmedigini 6ne siirmektedir. Mahke-
me, kocas1 Mustafa’ya sordugunda karisimin mesken ve nafa-
ka sebebiyle degil hukuk-1 zevciyete itdat etmediginden annesi
hanesine gittigini sdyler. Bunun iizerine mahkeme Mustafa’nin
karisina sagladigi bir meskeninin olup olmadigini 6grenmek
lizere mahkeme gorevlilerinden Miislim Bey'i yerinde teftis
yaptirmak iizere Mustafa'nin meskenine génderir. Miislim Bey,
Mustafa'nin hali hazirda bir bab odasi oldugunu ve iginde bir
kat yatak, bir kilim ve hasir, bir miktar un ve ufak tefek birkag
esya daha oldugunu miisahede ediyor. Bunun {izerine mahkeme
Zeliha'y1 kocasina itdat hususunda tembih etmigtir.?¢ Bu davada
mahkeme kadinm sikayetini dikkate alarak bir siire¢ yiiriitmiig-

263  Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 188.

264 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 187.

265 Tucker, Islam Hukuku’nda Kadin, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 92.
266 BOA, MSH. USS: 219/501-316.
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tiir. Kocasmin ev tedarik etmedigini séyleyen kadina kocasimn
evi oldugunu ispatlamistir. Ayrica mezkiir birkag temel malze-
meyi de kadmin hayatinu idame ettirebilmesi adina yeterli kabul
etmistir. Mahkemenin nafaka davalarma sadece kadm acisindan
bakmadigim erkegin hukukunu da gozettigi ve kocaya kudreti
olgiisiinde nafaka 6demesi yaptirdigin, belirlenen nafaka karsi-
lanamayacaksa tenzil edildigini gérmekteyiz.*” Bir diger dava-
da yine mahkeme oldukga titiz bir siireg yiiriiterek Hace Latife
Harnum’a verilen nafakanin gerekliligini yerine getirdigini dola-
yistyla artik 6deme yapmayacagin belirten Muhiddin Efendi’yi
dinlemistir. Mahkeme Latif'e Hanim’a mahkemeye gelip ifade
vermesini belirtmigtir. U¢ kez haber ettikten sonra ve Latife Ha-
nim’in vekil de gorevlendirmedigini tespit eden mahkeme Mu-
hiddin Efendi'nin vekili Protestan Agop aracilifiyla Latife Ha-
nim’in nafaka siirecinin tamamlandigin onaylamigtir.2%

Urfali kadinlarin nafakayla ilgili kocalarim dava ettikleri di-
ger bir husus ¢ocuklarinin gecimini saglama yoniinde olmusgtur.
Adile bint Muhammed kocasimin kaybolmasi tizerine kizinin na-
fakasmnin temini icin mahkemeye bagvurur ve kadna kiz1 igin
harcamak iizere yevmi kirkar kurus nafaka ¢ikartihr.?® Bu yevmi
karkar kurusu kadinin kimden ve ne sekilde alacagi belgede acik-
¢a gosterilmiyor. Belki kocasi ortaya ¢ikana kadar onun iizerine
olacak gekilde kocanin husimlarina ya da kocanin malindan kul-
lanmis olabilir. Adile'nin mahkemedeki ifadesine ayr1 bir paran-
tez agmak gerekirse kadin mahkemede aslinda ok mahrem olan
bir ibare kullanmstir. Bu ifadesinde demektedir ki “zevci mii--
taallikam Omer’in firasindan ve benden miitevellida” bu ifade
sekli oldukga 0zel ¢iinkii firag kelimesinin anlamina indigimiz-
de yatak anlamu karsimiza ¢ikmaktadir.”® Bu mana ile kadin bu
¢ocugun bagkasindan olmadigim bizzat Omer'den oldugunu ve
kendisinin dogurdugunu ispat eden bir ciimle kurma geregi du-
yuyor. Bunun sebebi nedir? Kadin adam 6ldiikten sonra bagka

267 BOA, MSH. USS. 210/50-48.

268 BOA, MSH. USS: 217/128-63.

269 BOA, MSH. USS: 205/279-124.

270  Develioglu, Osmanlica Tiirkge Ansiklopedik Liigat, 307.
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birisiyle izdivag yapmigsa bu izdivagtan dogan cocugundan ayri
olarak Hedleye’yi (Omerden dogan kizi) belirtmek icin de ifade-
yi kullanmis olabilir. Bir diger neden ise ¢ocuk kimin yataginda
dogdu ise ona aittir hadisine referans vermek maksadiyla kulla-
nilma ihtimali de var.?” Bagka bir davada Fatma bint Mustafa,
Olen kizindan olma iki (;ocugun ihtiyaclarini karsilayabilmek i¢in
nafakaya ihtiya¢ duymaktadir. Bunu ¢ocuklarin babalarindan
talep etmektedir. Mahkeme Fatma'min dlen kizinin kocasi olan
Haar Ali'nin yerine borclanmasmna izin verir. Goriildiigii tizere
anne vefat ettikten sonra ¢ocuklar anneanneye verilmis, o da ¢o-
cuklara bakabilmek icin babanin maddi destegine ihtiya¢ duy-
mustur. Baba tarafindan ¢ocugu sahiplenen olmadiginda anne
tarafindan anneanne veya teyze dncelikli olarak bu tiir ¢cocuklara
bakiyorlardi. Fakat baba, ¢ocuklarin bakimi i¢in maddi destek
saglamaya mecburdur.?? Rahime bint Ahmet de yine bosandig1
kocasindan 11 aylik bebeginin bakimi icin nafaka talep etmis-
tir.?” Bu tiir nafaka taleplerinin bir nedeni de muhéla’a yoluyla
yapilan boganmalardan kaynakl olabilir. Hul’ bahsinde gectigi
tizere kadinin kocasindan bosanabilmek i¢in heniiz kiigiik olan
gocuklarmin bakimini da tistlendigini gérmiigtiik. Ancak ne var
ki kadmn bu ¢ocuklara bakacak maddi giicten yoksunsa kocast
cocuklar1 ekonomik olarak desteklemek zorundadir. Bu bakim-
dan ilgili belgelerle bu hul’ bahsi arasinda bir miinasebet oldu-
gunu tahmin etmekteyiz. '

271 Buhéri, Kitabu'l-Biiyd’, 3, 100.

272 BOA, MSH. USS: 205/147-63.

273 BOA, M$H. U$S: 210/506-157.

Cami‘i kebir mahallesi sakinlerinden zat-1 ta’rif-i ser'i ile ma'rife Rahime bint Ahmed nam kimesne medi-
ne-i mezbiire mahkemesinde meclis-i ser’-i serif-i enverde zevc-i sabik-1 Cemil ibn Mustafa mahzarinda
ikrar-1 tam ve takrir-i kelam ediib i3 bu merkfim Cemil Efendi ile mukaddemen zevciyet beynimizde
kaim jken merk{imun firagindan hasil ve benden miitevellid ve bihak’iil-hizane hicr-i terbiyemde olan ig
bu hazir-1 bil-meclis on bir ayhk Ayge nam sagirin asla mal olmayub nafakaya eged ihtiyac ile'muhtag
olmagla sagire-i mezbiire i¢iin babasi merkiim Cemil Efendi tizerine ... ma'ruf nafaka ve kisve beha
kibel-i ser'den farz ve takdir olunmak bil-hassaya muradimdir dedikde zikr-i ati meblag kadar ma‘ruf
idiigii zeyl-i hiiccetde muharrer’iil-esami-i miislimin ihbarlariyla mutahakkik olan tarih-i kitabdan i'ti-
baren yevmi altmig pare gehriye kark beg kurug sagir-i merkiimenin nafaka behast igiin babasi merkiim
Cemil Efendi iizerine nafaka farz ve takdir olundukda meblag-i mefruzu memuru hazire-i mezbirenin
nafaka ve kisve behasi ve levazim-1 zaruriyesine harc ve sarf ve lede’l-iktiza istidaneye ve ‘indell-zafer
babas1 merkiim Cernil iizerine riicu‘a validesi mezb(ire Rahime hatuna kibel-i ser'den izin verilmegin ma
vaka'a bi’t-taleb ketb ve imla olundu. Tahriren fil-yevmil-rabi’ min gehri cumide1-ild sene hamse ve
tis'ine ve mieteyn ve elf (4 Cuméadel-al4 1295).
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Netice itibariyle kadin ekonomik dayanaklarindan birisi
olan nafaka kendi iginde tiirlere ayrilmaktadir. Evlilik nafakasin
kadinun hak edebilmesi adina zifafin gerceklesmesi gerektigi fa-
kat erkegin de mehr-i muacceli kadina zifaftan evvel vermesi ge-
rektigini Islam hukuku vurgulamigtir. Burada yine kadin bede-
ninin kullanum hakki dolayisiyla bir hak ortaya ¢ikmustir. Erkege
kadinin bedeni iizerinde hiikiim kurma yetkisi taninirken kadin
da bunun karsihgimda nafakasi aracihigiyla geciminin saglanma-
siu talep etmistir. Dolayisiyla “cinsel bir tecriibenin iginde yer
alsa da kadin 6zne bu kez; edim ve eylemlerinin sadece erkegin
bu mecradaki doyumuna hizmet etmeye yonelik olusu, ashnda
yine “disarisinda kaldig1”, yasamadig bir cinselligin parcasi ha-
line getirecektir onu.”?* Nitekim bu durumlardan kaynakl ola-
rak kadin nafaka bakimindan ihmal edildigini diisiindiigiinde
evliligin devam ettigi esnada mahkemeye basvurmaktan geri
durmamustir. Obiir yandan mahkeme durumu inceleyerek ka-
dinin da erkegin de ifadelerini dinledikten sonra gerekli ince-
lemeler sonucunda kararm belirlemistir. Haksizlik kocadaysa
bazen nafakanin miktar: belirtilerek bazen de belirtilmeden ko-
caya tembihde bulunulmustur, hakli olan kocaysa kadinin itaat
etmesi buyrulmustur. Ozetle kadinm génencini saglayan nafaka
bahsinde Urfali kadinlarin nafaka elde etme ¢abalari, mahkeme-
nin tutumlari, kocalarinin tepkileri anlatildig: haliyle cereyan
etmistir. Dolayisiyla nafaka, mehr ve vasilik gibi kurumlar, aile
¢oziildiigiinde ailenin geriye kalan iiyelerini, 6zellikle kadinlar
ve ¢ocuklar1 korumus, onlarin sikintiya diismesine engel olmus
ve bu ara donemi bagariyla atlatmalarini temin etmis ve yeni bir
aile hayatina ge¢melerini, topluma katilmalarim saglanugtir.””

5. Valkaf: Urfali Uzun Kollu Kadinlar

Vakif kiiltiirti Miisliiman Osmanl toplumunda gerek mer-
kezde gerekse tagra kentlerinde tiim benligiyle yansitilmaya

274  Tamer Kiitiikgii, Tiirk Kadin Yazimimda Kadin Bedeni ve Cinselligin Temsili, 1. bs. (Cinius Yayinlart:
Istanbul, 2010), 187.

275 Hayri Erten, Konya Ser’iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapiss (XVIIL Yy. itk
Yarist), (Ankara: Kiiltiir Bakanhg, 2001), 129.

o



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 99

calisilmigtir. Miisliman Osmanli cografyasimnin bir¢ok kentin-
de hem erkekler hem de kadinlar tarafindan kurulan vakiflara
rastlamak miimkiindiir. Urfa'da da kadinlar tarafindan kurulan
hem hayri hem de aile (evladi) vakiflarina rastlamak miimkiin-
diir. Genellikle kadinlarin eline gecen miilkiyetlerden vakiflar
olusturduklar gorillmektedir. Urfali kadinlarin miilk sahibi ola-
bilmesi ve elde ettikleri miilkle gayrimenkul piyasasinda 6nem-
li bir yer elde ettikleri gbz 6niinde bulunduruldugunda vakaf
kurabilecek kudrette olmalar toplumdaki ekonomik giiclerine
isaret etmektedir. Vakiflar ayn1 zamanda kadinlarin toplum-
sal statiisiine dair izler de barindirmas: bakimindan énemlidir.
Nitekim vakif kayitlarinda Vakfin adi, babasinn adi, meslegi,
sahsi nitelikleri, toplum igindeki yeri dile getirilmekte ve girig
mahiyetinde olan bu temel bilgilerden sonra esas konuya gegil-
mektedir.”¢ Kadmnlarin vakiflardaki miitevelliye pozisyonlarini
da diisiinecek olursak idarecilik hususunda da Urfali kadinlarin
toplumsal hayattaki konumlarinin varligina ulagsmis oluruz. Bu
kadinlardan bazilarin1 6rnek vermek gerekirse Ebabil Vakfi'ni
1301 (1883/1884)'de Zeliha bint Mehmed, (1887/1888)"te Ummii
Giilsiim bint. Bekaroglu Abdullah, (1888/1889)'da Emine Hatun;
Hac1 Abbas Vakfi'm1 (1893-1906) yllar arasinda Ayse bint Haa
Mustafa; Firtiz Pagsa Vakfi'n1 (1873) yilinda Ayse bint Ahmed ile
Rahime bint Abdiilbaki yonetmistir?” Kadinlardan bazilarinin
sz konusu idarecilik yonleriyle daha da ileriye ¢ikhigina ve 6z
giivenlerinin yerinde olduguna sahitlik ediyoruz. Ayse bint Haci
Mustafa adindaki bir kadin miitevelliye Abbasiye Vakfi'n1 Haci
Emin adindaki bir zat ile birlikte yiiriitmektedir fakat Haci1 Emin
vefat edince Ayse bu gorevi tek bagina yiiriitmiistiir.*® Adile bint
Ali isimli bir kadm da kendisinin sag oldugu miiddetce vakfi
yénetecegini beyan etmistir.”? Vakif kuran Urfah kadinlardan
en ¢ok dikkatimizi geken Ummii Giilsiim Hatun’un 18. yiizy1l-
276  Mehmet Emin Uner, ”Osm.anh Déneminde Urfa'da Hanumlar Tarafindan Kurulmug Valaflar”,
Surkav, 18 (Ocak 2014): 9. :

277 Yasin Tag, “Osmanh’run Son yiizyihnda Urfa'da Kadin Valaflan”, History Studies, 7/1 (Mart 2015), 6.
278  Bahattin Turgut, Urfa Vakiflar: 1850-1900, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Ens-

tiisi, 2013), 63.
279  Turgut, Urfa Vakiflar: 1850-1900, 63.
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da kurdugu vakiftir. S6z konusu vakif imar faaliyetlerinde bu-
lunmus ve biiyiik bir medrese kurdurmusgtur. Diger kadinlarm
kurdugu vakiflarsa cami, medrese, ¢esme gibi yerlerin kiigiik
ihtiyaglarim kargilamigtar.2%

Miilkiyetin re-transferi bakimindan kadin vakiflar1 konusuna
yaklastigimizda Gabriel Baer'in su ifadesi karsimiza ¢ikmakta-
dir: “Vakaflar uzun erimde miilkiyetin yeniden iglenmesine hiz-
met ediyordu; su anlamda ki miras ya da bagka bir yolla kadm-
larm eline gegen miilkiyet azar azar erkek lehdarlara ve erkek
yoneticilerin denetimine doniiyordu. Vakiflar boylelikle gercek-
te bir grup olarak kadmlarm iktisadi durumunu zayiflatmigti.” !
Baer’'in bu tespitini dayandirdig: bir diger nokta da kadinlarin
erkekleri yonetici olarak sectigi 6rnekler fazla iken erkeklerin
kadinlar1 yénetici olarak se¢melerinin oldukga kisith olmasi-
dir. S6z konusu tespitleri uzun vadede degerlendirdigimizde
haklibk payi ifade etmekle birlikte kadinlarin iktisadi arka
plan1 hakkinda ipucu vermesi bakimindan ve kadmlarm iddia
edildiginin aksine eve kapatilmayip toplumun iginde de var ol-
duklarini, aym zamanda bulunduklar topluma katki sunmay:
da hedeflediklerini g6z ardi etmemek gerekmektedir. Elbette
kadinlarin kamusal yagamlar erkekler kadar serbest degildi an-
cak onlarin bu sinirhlik iginde de olsa miitevelliye roliiyle vakif-
larda boy goéstermeleri énemlidir. Ayrica kadinlarin vakiflarda
hak sahibi olmasi, zenginligin hem bir kugsaktan digerine hem
de bir aileden digerine aktarilmasinda kadinlarin tasidigi énemi
de gosteriyor.® Sonug itibariyle Urfa’da kurulan 200 civarinda-
ki vakiftan %16,5'nin kadinlara ait*® oldugu diistiniildigiinde
miilkiyeti elinde bulundurmak ve miilkiin yeniden dagitiminda
Urfalh kadmlarin toplumda hissedilir 6l¢iide iktisadi pozisyon-
larinin var oldugunu goérmekteyiz. Dolayisiyla Urfa'daki miilk
iligkilerini sadece eril cercevede yorumlamak miimkiin degildir.

280 Tag, “Osmanh’nun Son yiizyilinda Urfa’da Kadin Vakaflar”, 19.

281 Margaret L. Meriwether, “Yeniden Kadinlar ve Vakif Ustiine: Halep, 1770-1840", Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlari, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,2014), 125.

282  Meriwether, “Yeniden Kadinlar ve Vakif Ustiine: Halep, 1770-1840", 137.

283 Tas, “Osmanl’'nin Son yiizyihnda Urfa'da Kadin Vakiflar1”, 19.
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Urfali kadinlar1 bu simurlardan ¢ikartarak toplumsal hayattaki
miilk akigini tamamiyla dogru yorumlamak imkansizdir.

6. Caligsan Urfali Kadinlar

Kadmin ¢alismasini ev igleri ile sinirlamak kadim bir diizen
degildi. Tersine, kadinin ¢alismasinin asir dlgiide ev igine kisit-
lanmasi Orta Cagin son dénemlerinden bugiine kalan bir &zelli-
gidir.?® Tagra kadinin1 ¢alisma hayatinda goérebilmek biraz zor
bir durum. Ancak, elbette bu kadinlarin da mesgul olduklar
ve ailenin génencine yardim ettikleri pozisyonlar oluyordu. Bir
tarim ve hayvancilik toplumu olan Urfa’da ser’iyye sicillerinde
¢okca bahsedilen baglarda bahgelerde kadinlarin muhakkak bir
gayretinin oldugunu diisiinmekteyiz. Nitekim Lorenz de Os-
manh Imparatorlugu’nda is¢i kadmlann sorunlar iizerine yap-
tig1 tezinde kadinlarin %81'nin tarimla mesgul oldugunu ifade
etmigtir.?® Kadinin tarlada ve evdeki s6z konusu emegini goz
ardi etmek onu tamamiyla erkege bagliymis gibi algilamaya se-
bep olacaktir. Urfa ger’iyye sicillerinde rastladigimuz kadariyla
kadmlarin calisg birkag tane is kolunu tespit edebildik. Or-
negin hayvancilikla ugrasan Fatma bint Haydar isimli kadimn
koyunlarim1 Sammar egkiyalarimin ¢almasi iizerine kadinm du-
rumu mahkemeye bildirmesi sonucunda kendisinin hayvanci-
likla ugrastifina dair bilgi sahibi olabildik.?® Bir diger ornekte
de Harran’h ii¢ kiz kardesin hayvanlarini otlatirken Cedua’nin
40 adet ve her biri 50 kurus olan kiymetli koyunlarini, Vadha'nin
da yine kiymetli 100 adet koyununu yine $ammar ve Tevabi'i
eskiyalarmin ¢aldigim mahkeme kayitlar sonucunda §grenmek-
teyiz. Elbette bu bilgiler ayn1 zamanda merkez Urfa kazasindan
olmayan kadmlarin da hak arama ¢abalarinda gayretli olduk-
larim ve egkiyalara karsi devleti yaninda gérmek istediklerini
kanitlar niteliktedir.?® Hayvanciliktan bagka kadinlardan ha-

284  Sheila Margaret Pelizzon, Kadimin Konumu Nasil Degisti, Feodalizmden Kapitalizme, 1. bs. (Ankara:
Imge Kitabevi, 2009), 29.

285  Mehmet Ali Giirol, “Osmanli Imparatorlugu’nda XIX. yuzyllda Caligma Yagarm ve Girigimcilikte
Kadin”, Osmanli Tarihi Ansiklopedisi, III: 593.

286 BOA, MSH. USS: 220/888-170.

287 BOA, MSH. USS: 220/914-193.
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mamcilik,*ebelik® ve hizmetcilik,?* yapanlari da gérmek sinir-
li sayida da olsa miimkiindiir. “Osmanh toplumunda kadmlar
yaygin olmamakla birlikte ticari faaliyetlerde bulunabiliyorlarda.
Ticaretle ugrasan kadmlar genellikle tiiccar bir aile ¢evresinden
geliyorlards, Ailelerinden kendilerine miras olarak kalan ticaret
haneleri bizzat veya bir bagkasi vasitasiyla igletip gelir elde ede-
biliyorlard1.”?! Urfa'da ticaretle ugrasan kadinlara baktigimizda
ise Urfa giimriik defterlerinde sadece Antepli Hacer’e rastladik.
Hacer’in iki defa olmak {izere bir merkep yiikii kahveye dair ve
altmus top kaba pamuklu kumas i¢in giimriik kayitlarinda ismi-
nin gectigini 6grendik.?* Hacer'den bagka bir de bir G.Miislim’in
esi olan Sultan Harum’m bu yéndeki gayreti mevcuttur. “Sul-
tan hanim hanesini Hac1 Kamilzade Yusuf Efendi’ye terhin ve
para istikraz ile Halep ve Beyrut vildyetlerinden tiirlii esyalar
getirterek Urfall kadinlar arasinda alig-verig yapmaktaydi. Tel-
futur'daki evinin bir odasinda fatural ticaret esyalarimn degeri
tamn olarak 25.249 kurustu.1620 Sehrin taife-i nisvaniyla alig-ve-
rig yaptig1 belirtilen Sultan Hanim’m sadece kendi dindaglari ile
degil, Miisliiman kadmlar ile de bir alig-veris igerisinde oldugu
anlagilmaktadir.”?%

Osmanl Imparatorlugu’nun 6zellikle son déneminde artan
savaglardan dolay: erkek niifusun bir¢ogunun silahaltina alin-
masini beraberinde getirdigi gibi bu durum kadmlarin da is ha-
yatina girmesindeki istatistikleri artirmistir. Bir yandan da “en-
diistriyel ekonominin temel degerleri arasinda yer alan iiretim
siirecinin tiiketiin agirlikl degisim gostermesiyle birlikte esnek-
lesen bir is yasami ortaya ¢ikt1 ve bu degisime gore “yari zaman-
Ii” is glicii etkinlesti ve kadmlar da statii olarak bu merkezde

288 BOA, MSH. USS: 220/669-36.

289 BOA, MSH. USS: 205/159-68.

290  Yasin Tag, “215 Numarali Urfa Ser'iyye Sicil Defteri ve Konu Fihristi H. 1320-1324 (1902-1906)"
Route Educational and Social Science Journal, 2/2, (April 2015): 268.

291 Saadet Maydaer, “Osmanhi Toplumunda Vakif Kuran Kadmlar ve Mal Varliklarimin Kaynaklan”,
Vakif Kuran Kadmlar, Haz. Fahameddin Bagar, 1.bs. (Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii, 2019), 150.

292  Mehmet Emin Uner, Urfa Giimriik Defterleri, 1bs. (Sanlurfa: Sanhwrfa Ticaret ve Sanayi Odast
Yayinlari, 2017), 280-281-292.

293 Ismail Asoglu, Birliktelikten Yol Ayrimina Urfa Kazasinda Gayrimiislimler (1880-1910), (Doktora
Tezi: Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 227.
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yer edindi. Bu sayede kadinlar evrensel sistemin aktorleri konu-
muna gelerek ciddi bir ilerleme gosterdiler.”** Urfa'da kadinla-
rin ev ve atolyelerde ¢alismaya baslamasi daha ¢ok Alman hah
fabrikasmin kurulusuna dayanmaktadir. Proto-industrialisation
veya putting-out system®® olarak da adlandirilan bu tiretim sis-
teminde kirsal bolgelerde el 6rme veya iplik makinalariyla ima-
lat sektoriiniin olugumu ve iiretimin gerceklesmesi s6z konusu-
dur. 190014 yillarm heniiz baginda Halep, Adana ve Urfa'nin el
orme makinalariyla gevrili oldugunu biliyoruz. Misyonerlik fa-
aliyetleri dogrultusunda hareket eden Batili devletlerin Osmanli
topraklarinda hem misyonlarim yerine getirmek hem de iiretim
i¢in gerekli hammaddeyi temin ettikten sonra bu mallarin satist
i¢in pazar olusturma ¢abalar1 neticesinde kurulan bu fabrikalar-
da Urfali kadinlar da ¢aligmustir. Nitekim bir Alman’in kurdugu
dokuma fabrikasinda Adana’da 50 kadin ve 50 erkek bir giinde
700 corap iiretebiliyordu. Bu say1r Urfa'da daha da artmighr ve
1000 tane el makinasiyla kadmnlar kendi evlerinde iiretim gergek-
lestirmiglerdir. Urfa’da kadinlar, bu el makinalariyla ¢orap iireti-
mi yapmstir. Ancak 19101Tu yillara geldigimizde Urfa’da calisan
bu emekg¢i kadmlarin iicretlerinin yeterince iyilestirilmedigini
ve oldukga diisiik gelir diizeyinde ¢alistirildiklarinu ifade etmek
gerekir. Urfa Sancagi’'nda kadinlarin tarim iginde calisirken giin-
deligi 2-6 kurus arasinda degiskenlik gosterirken hali tezgahla-
rinda calisan bircok kadinin giindeligi 1 kurusa tekabiil etmek-
teydi.”? Hans-Lukas Kieser'in aktardiina gore Franz Eckart'in
1896’'da kurdugu ve o tarihten beri yonettigi hali fabrikasinda
600 kadar kadm isci caligmaktayds; bu fabrikaya farkl zanaat bi-
rimleri, ¢izim at6lyeleri, bir yiin temini, iplik bitkkme ve yikama
tesisi de dahil edilmigti. Biitiin bu kurulug “hah fabrikas1” olarak
adlandinlmigti. Alman Dogu Misyonu ¢ercevesinde kurulan bu

294  Ed. Volkan Yiicel ve Siileyman Ogrekei, Ekorormi, Sosyoloji ve Kadim, 1. bs. (Istanbul: Kriter Yaymevi,
2016), 63.

295 Putting Out System: Bu sistemde esnaf ile tiiccar arasinda bir gorev dagiliumu vardur. Tiiccar esnafa
ham madde temin ederken ayru zamanda da esnafin iirettigi mamiillerin yine tiiccar tarafindan pazara
ulagtirilmas: séz konusudur. Ismail Siriner vd., Politik iktisat ve Adam Smith, 1bs. (Istanbul: Yén Yaym-
ik, 2010), 142. .

296  Giirol, “Osmanl Imparatortugu’nda XIX. yiizyilda Caligma Yasam ve Girisimcilikte Kadm”, 595.
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kurulusta calisan kadmlarin calisma sartlar sorunsuz degildi
ve bazen acil talepleri karsilayabilmek i¢in kadinlar ¢ocuklariyla
birlikte geceli giindiizlii calisabiliyordu. Ancak c¢alisma kosulla-
rinun zorlagmasimdan dolay: isci kadinlar arasinda 1913%iin Ha-
ziran aymda bir grev patlak vermistir.?” Genellikle is¢i olarak
calisan ailelerin alt ve orta gelirli aileler oldugunu diisiiniiyoruz.
Kadin, ¢ocugu ve kocasiyla birlikte calisarak ev ekonomisine
katk: saglamaktadir. Dolayisiyla sadece mevsimlik olarak tar-
lada calisan kadin profilinden baska ge¢ donem Osmanh Utrfa-
si'nda kadina hammaddenin ve iiretim aletlerinin saglanmasiyla
evden ekonomiye katki veren kadin modellerine de rastliyoruz.

Ek-1: Urfali kadinlar, kocalan ve cocuklariyla yiin egirirken®®

297 Hans-Lukas Kieser, Iskalannns Baris Dogu Vilayetleri’nde Misyonerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839~
1938, 4.bs. (istanbul: T]eti@im, 2013}, 649.

298 Houshamadyan:"Qurfa-Economy” erigim:11.10.2018. hitps://www houshamadyan.org/en/mapot-
tomanempire/vilayetaleppo/ourfa/economy liml
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Ek-2: Urfa’daki Alman Hali Fabrikasi’'nda Ermeni kadinlarin dokuduklar:
halilar®®

Ek-3: Alman Misyonu Hali Fabrikas:®®

299 Houshamadyan:”Ourfa-Economy”.
300 Houshamadyan:“Ourfa-Economy”.
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Ek-4: Ermeni Kadinlar Hali Fabrikasinda.®"

Alman Dogu Misyonu'nun protestan faaliyetlerini yaymak
i¢in olusturdugu bu fabrikalarda cogunlukla Ermeni dul kadin-
lar ve gocuklan calistirlmustir. Ermenileri protestanlagtirmay:
hedefleyen bu misyon, hali fabrikasin Urfa’dan ihracat yap-
masimi dahi saglamistir. En nihayetinde Ermenilerin Urfa'dan
Suriye’ye tehciri neticesinde s6z konusu fabrika 1915 yilinda ka-
patilmigtir. 3

Ermeni dul kadinlara ve cocuklara islemecilik ve terzilik 6g-
retme konusunda ise Amerikan Misyonunun Corinna Shattuck
onciiliigiinde Urfa'da yiirtittiigii faaliyetleri gérmekteyiz. “Urfa
igi” ismi bu meslekte ¢ok iyi bilinmektedir. Urfal: kadinlarin el
is1 tirtinleri (mendil, masa Ortiisii, yastik yiizii, elbiseler, vs.) on-
larin bagka yerlerde firetilen islemelerden kolayca ayirt edilme-
lerine olanak taniyan 6zel bir damga tasimaktadir. Urfa'da bu tiir

301 Houshamadyan:"Ourfa-Economy”.
302 Muttalip Simgel, “Alman Misyonerligi'nin Urfa'daki Faaliyetleri”, Osmanl Belge ve Kaynaldarm-
da Urfa Sempozyumy, (Sanliurfa Biiyiiksehir Belediyesi Killtiir Yaymlari, 2017), 670.
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iglere “bulukhtu” veya “Tatar isi” ad1 verilmektedir.*® Okulda
kizlarm ¢ok hevesli olduklar1 dikisi “bir yem ve dikkat dagitma”
olarak kullanmus, ev ziyaretleri ile yeni insanlar taninmis ve kisa
stirede 200’e yakin kadin ve kizin papaz Abouhayat'in Pazar va-
azina katilmasi saglanmistir.3* Daha sonra Shattuck, Osmanl’da
satigina ihtiya¢ olmayan ipek nakig1 satig1 i¢in Avrupa’y: ziyaret
eder ve mallarm elden ¢ikarilmasi igin birkag toptan satig firmasi
ile anlagma yapar. Almanya‘daki bir firma ve Irlanda Belfast'taki
McBride sirketi Shattuck’a malzemeleri verir ve yapilan isin iic-
retini 6der. Bundan sonra nakisg isi bagarili olur ve komsu kasa-
balarda da konuyla ilgili gahgmalar yapilmaya baglanir. Iki binin
tizerinde kadin ve kiz ¢ocugu diizenli olarak ige alind1 ve her
hafta 500 diizine nakigh mendil gemi ile génderildi. Istasyonun
odalar kutularla o kadar doluydu ki Bayan Shattuck 12 yil bo-
yunca kendi 6zel odasin depo olarak kulland: ve kanepede veya
acik havada uyudu.’® Bélgedeki misyon alanlar icerisindeki en
biiyiik tarimsal kurulus, 1895’te Corinna Shattuck tarafindan agi-
lan Urfa’daki endiistriyel tesisti. Kiz ve erkek ¢ocuklarinin ¢egitli
meslek dallarinda yetigerek iiretim yapacak kapasiteye gelmesi
Shattuck’a saglanan malzemelerle daha dailerliyordu. Dul kadin
ve kiz cocuklar1 1895'te Urfa’da ag¢ilan bu endiistride hali isleri,
mendil kenarlar ve ince dikigleri 6grenerek iiretim yapip Avru-
pa’ya iiriin satmigtir.>%

303 - Houshamadyan:“Ourfa-Economy”. )

304 Fiisun Coban Dégkaya, “Amerika.n Board ve Misyoner Corinna Shattuck’in Urfa Faaliyetleri”, Akademik
Tarih ve Diisijnce Dergisi, 5/14, (Ilkbahar 2018): 100. )

305 Doskaya, “Amerikan Board ve Misyoner Corinna Shattuck in Urfa Faaliyetleri”, 103-104.

306 Abdullah Ekinci ve Ismail Asoglu, “Urfa'da Bir Hiristiyan Kadin Misyoner: Corinna Shattuck ve
Faaliyetleri”, Osmanli Urfast I, (Edessa Yayinlari, Istanbul 2018). 413-414.
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Ek-6: Corinna Shattuck ve kiz &grenciler el islemesi yaparken®®

307  Houshamadyan:”Ourfa-Economy”.
308 Dogkaya, “Amerikan Board ve Misyoner Corinna Shattuck ™ Urfa Faaliyetleri”, 103.
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Nihayetinde misyonerlerin Urfa topraklanindaki faaliyetleri
kadinlar tizerinden etkin bir bi¢gimde yiiriitiilmiistiir. Cok say1-
da kadin ve cocuk tezgahlarda ¢ahsarak hali dokumus ve yiin
egirmistir. Osmanli Imparatorlugu’ndaki yabanai temsilcilikleri,
tiiccarlar1 kendilerine 6zgii eve is verme sistemlerinde orgiitle-
mek agisindan kiigiik de olsa, ilging bir rol oynamigtir.>”® Bu rol
sayesindedir ki ozellikle Ermeni kadinlarin toplumsal hayatin
igindeki goriiniirliikleri nispeten artrstir.

309 Donald Quatert, Sanayi Devrimi Caginda Osmanlt Imalat Sektrii, (Istanbul: lletigim Yayinlari, 2013),
151.






UCUNCU BOLUM
OSMANLI URFASI'NDA
MUSLUMAN KADIN:

MAHREM YASAM VE SOSYAL STATU
GOSTERGELERI

1. Sinirlar Arasinda: Mekanin ve Sézciik Kullammmm
Mahremliginde Urfa Kadini

Kadm-erkek iligkilerinde kullanila gelen mahrem ve namah-
rem kavramlar iki cins arasindaki iligkilerin siirlarini ¢izen ve
bu hudutlari belirlerken din, cemaat, zaman ve mekan faktorleri-
ni gozeten bir tamima sahiptir. Islam, toplumdaki insan iligkileri-
nin devamini saglikh bir sekilde devam ettirebilmek adina belirli
bir hukuki gergeve ¢izerek mahremiyetin Sl¢iitlerini gostermistir.
Mahremiyet kavramini bu ¢alismada Islami anlayigin Urfa top-
lumundaki yansimasi baglaminda degerlendirmeye calisacagiz
fakat mahremiyetin hemen hemen her toplumda farkl formlar-
da tezahiir ederek varligini siirdiirdiigiinii ifade etmek gerekir.
Ornegin, Avrupa'da dokunmak ve temas etmek mahremiyetin
sinirr olarak kabul edilirken Osmanli’da gérme veya bakma iize-
rinden bir mahremiyet perspektifi gizilmistir.*® “Islam dini, kar-
g1 cinsler arasindaki iligkilerde insanin tabiat ve egilimlerini géz
éniinde bulundurarak hem fitrat ve tabii olan1 korumak hem de
agiribklar 6nlemek amaciyla taraflar1 muhtemel sapmalardan
koruyucu bazi simirlamalar getirmistir. Bu anlamda mahrem ke-
limesi sozliikte “helal olmayan, yasaklanan sey” manasindadir
ve fikih terimi olarak kendileriyle evlenilmesi dinen yasaklanmis
bulunan belli derecelerdeki akrabay ifade eder.”*" “Igerisi/diga-
r1s1, mahrem/namahrem alan arasindaki sinr ¢izgisini kadimn
govdesi, kadimn goriinmezligi ¢izmekteydi. Hangi medeniyetin
yoriingesine girilecegini, kadmin mahrem ile namahrem dairele-

310  Arif Bilgin, “Mahremiyet ve Kazang Arasmda Osmanli Kadmny”, Tanzimat Oncesi Osmanli Toplu-
munda Cinsiyet, Mahremiyet ve Sosyal Hayat, 1.bs. (Ankara: TDV Yayinlan, 2018), 304.

311 Salim Ogiit, Mahrem, DIA, 27, 2003: 388-389.
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ri arasindaki yeri belirlemekteydi.”*'

Mahrem kavramini dogrudan Urfa kadini 6zelinde degerlen-
dirmeye ge¢gmeden evvel Ergen¢’in sozciigiin kapsadig smur
esneterek yaptig1 tamimlaya goz atmak mahremiyetin sinrlarini
diisiiniirken bize genis bir yelpazede mahrem olan:i diisiinme
imkan saglayacaktir. Ergeng, Osmanli toplumunun gesitli tai-
felerden olustugunu belirtmistir. Miisliiman veya gayrimiislim
oluglarina veya insanlarin bir meslek grubuna iiyeligine gore
toplum igerisinde farkli farkli mensubiyetlerinin oldugunu ifade
etmistir. Bu yapisal durumda taifenin iiyeleri hem etkilenen hem
de etkileyen ozelligini tagimaktadir. Bireylerin toplum icinde
birden ¢ok aidiyeti bulundugu igin her bir aidiyetlerinden kay-
nakli olarak da ayr1 ayr1 mahrem tarumlar olusmusgtur.’?

Mahremiyet taniminin mekan 6lgeginde felsefi arka planina
diger bir agidan egilmeye calistigimizda ise Miisliiman hukuk-
cular mekan meselesini bir kadin ve erkek etkilesimi meselesi
olarak ele almigtir. Mekanin cinsiyetgilestirilmesi erkek ve kadin
arasinda bazi sosyal sinirlarin korunmasi ve kadin-erkek etkilesi-
minin titizlikle diizenlenmesi gerektigi fikrinden ileri gelmekte-
dir.®* Tucker’in iddia ettigine gore ¢ars1, pazar, idari mekanlarin
diizenlemesinde kadin-erkek ayrimi Miisliiman toplumlarda net
bir sekilde cizilmemistir. Tucker'in s6z konusu yorumu genelles-
tirilebilir mi bunu sorgulamak gerekebilir. Ilerleyen sayfalarda
bahsedecegimiz muhadderat kavraminin ¢izmis oldugu simirda
evden ¢ikmayan bir kadin profili var ve hukuku temsil eden bir
memurun muhadderat olan kadinin evine gidip ifade almasi s6z
konusu. Peirce’ye gore bu geriatin getirmis oldugu bir yaklasim-
dan kaynaklidir. Bu tiir 6rneklerin diger yansimalarini Urfa evle-
rinin yapisindan bahsederken veya kadmlarin hem Urfa’da hem
de Osmanli Imparatorlugu'nun diger illerinde vekil kullanma
oranlarindan da gikarabilmek miimkiindiir. Buradan hareketle
denilebilir ki Miisliiman toplumlarda kadin-erkek mekan kulla-

312 Niliifer Gole, Modern Mahrem, 12. bs. (Istanbul, Metis, 2014), 66.

313 Ozer Ergeng, Osmanlidan Ginimiize Cinsiyet, Mahremiyet ve Mekdn Calistayt, (Istanbul: TDV Ya-
vinlar, 2013), 14.

314  Tucker, Islam Hukukunda Kadm, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 254.
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rum ikililigi yoktur seklinde bir sonuca ulagmak yaniltici olabilir.
Miisliiman toplumlarda mekanin cinsiyet temelinde ayrilmasi-
na deginen Tucker, bu ayrimin ibadetlerin yerine getirilirken
bir diizen tesis edilmesinden meydana geldigini ifade etmisgtir.
Kadinlar ve erkekler dini yiikiimliiliiklerini evde, camide veya
hacda nasil yerine getirmelidir?** Sorunsalindan hareketle Miis-
liiman toplumlarda cinsiyet temelinde cinsler arasindaki temasi
ayirmaya yonelik mekansal mahrem diizenlemelerin ortaya ¢ik-
t1g1 kabul edilir.

“Mabhalleli birbirini yakindan tanidig1i¢in herhangi bir olay-
da, bir kiginin durumu hakkinda komgularinin ve mahalle ima-
minin tanikhigimin biiyiik énemi vardir. Bu yiizden ¢ogu kez,
mahkemede kanitlar ve gorgii taniklarmin sozleri degerlendiri-
lirken, bir de sanigin mahallesinde nasil tanindig arastirilmakta-
dir.”3'6 “Mahallenin ortak sorumluluklar iizerine kurulmus oldu-
gu diisiiniilecek olursa toplumsal ahlaki degerlerin muhafazast
ve aile birliklerinin sarsiimasini engellemek mahalle sakinlerinin
tistlendigi tanimlanmamuis bir gorev -sosyal otokontrol- olarak
kabul edilebilir.”* Ser’iyye sicillerinde goriildiigii kadariyla
ifade etmek gerekirse insanlar aidiyetlerini mekan {izerinden
tanimliyorlard: ve ilk anlamda bu tanim mahalle iizerinde karg:-
iginu buluyordu. Ornegin, ilk 6nce “Medine-i Urfa mahallatindan
falanca mahalleden” geklinde baslayan ifadesi kisinin mahkemeye
derdini anlatirken s6ze baglangic olarak kullandig: bir kaliptir.
Daha sonra mahallesinde bulunan evinin yanindaki ve kendisine
mahrem olan komsular iizerinden evinin konumunu belirterek
sahitleriyle kendisinin kim oldugunun ta’rifini mahkemeye sun-
maktadir. Hatta 6yle ki Osmanli Urfasi’'nda mahallelerin kapisi-
nin oldugu dahi saptanmustir.3'® Bu sebeple Osmanh toplumun-
da kigiler aras1 mahrem iligkileri tanimlarken mahalle g6z ard:

315 Tucker, Islam Hukukunda Kadm, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 255.

316 Ozer Ergeng, Osmanh Sehrindeki Mahallenin Islev ve Nitelikleri Uzerine,

Istanbul: Osmanl: Aragtirmalar: IV, (1984): 74.

317 Bayram Urekli ve Muhammed Ozler, “Ismihan ve Mezid'in Hikéayesi: Osmanh Toplumunda Mah-
remin Kamusal Alana Taginma Big¢imi Haklanda Bir Degerlendirme” SEFAD, 43, (2020): 431.

318  Abdullah Ekinci, “Osmanli Urfast’'nm “Amentiisii” Olan Mekanlar”, Osmanls Urfast II, 1.bs. (Istan-
bul: Orient Basim, 2018), 20.
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edilemez. Taifeler, mahalleler, evler ve evlerin odalar1 seklinde
hiyerarsik bir sekilde disaridan iceri dogru artan bir mahremiyet
derecesi vardir. Ge¢ donem Osmanh Urfasi'nda kadin bu hiye-
rargik diizenlemeden ne 6l¢iide etkilenmistir? Urfa kadinina ha-
reket Ozgiirliigii taniyan alanlar neler olmugtur ve bu alanlarin
ozelligi nedir? Kamusal ve 6zel alan ayriminda Urfa kadin nere-
lere ayak basabiliyordu? Bu sorularin cevabina ulastiktan sonra
Utrfa kadininin mahremiyetini dava érneklerinde gegen ve mah-
rem sayilabilecek ifade cesitleri tizerinden degerlendirecegiz.

Mabhalleler sehri olugturan 6nemli birimler olmasi sebebiyle
kentlerin dikkate deger bir 6gesidir. Nitekim Osmanl sehirle-
ri olugturulurken mabhalle belirli bir dini ve toplumsal anlayis
cergevesinde olusturulmaya caligilmigtir. Mahalle kadar énemli
olan bir diger yap1 0gesi de hi¢ siiphesiz sokaklardir. Osman-
I1 sokaklar1 sosyal degerler yonii ile icerisinde dayanigsma, so-
rumluluk ve mahremiyeti barindiran ozellikleri itibariyle dik-
kat gekmektedir. Bu yoniiyle mahalle semsiyesi altinda sokak,
mahallenin bir alt birimi olarak yapilanmistir. Osmanl ser’iyye
sicillerinde sokak kavram genellikle “zokak”, “tarik-i ‘amm ve
tarik-i hass” geklinde belirtilir. Bu kavramlardan tarik-i ‘amm,
anayol ya da herkesin gelip gecebildigi, kullanabildigi yol gibi
manalar tagirken tarik-i hass ¢itkmaz sokak anlamina gelmektey-
di ve icinde toplumsal ve dini anlayisa atifta bulunan bir ma-
nay1 tagimaktaydi. Oyle ki Osmanli mahallelerinde sokaklarin
¢tkmaz sokak olmasi bir mahremiyet nisanesiydi. Haremlik ve
selamliktan olugsan hayath evlerin icerdigi mahremiyet algisi
adeta sokaga da tagmusti. Tipkt evlerin koridoru gibi olan bu so-
kaklar, Cem Behar'in deyimiyle bir 6zel sokak statiisiindeydi.>"
Cikmaz sokaga baglanan evler “tarik-i hass ile mahdud” olarak
amlmaktayd: yani Behar'm yorumuyla kamuya acik degil 6zel-
di. Ister Miisliiman olsun isterse gayrimiislim, insanlar anlagma
ve anlagsmazliklarini dncelikle mahalledeki din gorevlisi ve ileri
gelenler, loncalar ya da miiftiiliikk gibi miiesseseler aracilig: ile
halletmeye (sulh) ¢alismaktadir.**® Bu sokaklarda komsular bir-

319 Cem Behar, Bir Mahallenin Dogumu ve Oliirinii (1494-2008), (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2004), 84.
320 Yunus Ugur, Osmanl inlparatorlugu’11da Cevre ve Sehir, 1.bs. (Istanbul: Arahk:2015), 300.
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birlerini bilirler ve sokakta yeni bir ev yapildiginda bu evin ka-
pisinm nereden acilacagr hususunda kadi bizzat gidip sorustur-
ma yapar ve uygun gormedigi takdirde kapiy1 actirmazdi.>®' Bu
yaklasim komsu hakkini ve sokagin yapisini korumaya ¢aligmak
olarak degerlendirilebilir. Buna izn-i siireka denmekteydi.** Yan
yana komsuluklarin olugturdugu dolambagh ve kavisli yollarin
tizerinde kurulan bu komsuluk iligkilerini Ergeng, tiziim salkimu
metaforu ile bize aktarirken car-1 miilasik veya car-1 hem civar ad
altinda da bu yan yana komsuluklar tanimlamaktadir.®?

Mahrem ve namahrem iligkisi kisinin kendisine helal olan
ve olmayanlarla giindelik iliskisini belirtmektedir. Bu yoniiyle
mahremiyet kendisini mekanda oldukca belli etmektedir. Ev
ve sokak bu iliskilerin seklini belirlemesi itibariyle mahremiyet
alanlari olarak kabul edilebilir. Nitekim sokak mahallenin, ev ise
sokagin bir parcasidir. Ev, bir sokakta oturanlarin bir pargasin
temsil eder.®* Bu baglamda Urfa sokaklarina ve evlerine bakti-
gmuzda kadimlarm mahrem yasamina dair iz siirmek miimkiin-
diir. Zira insanlarm yasam alan1 ve giinliik vakitlerinin 6nemli
bir kismini i¢inde gecirdikleri bu mahallin toplumsal bir iz ba-
rindirmamas1 miimkiin degildir. En basta ifade etmek gerekir
ki Osmanl siyasi yap1 ve kiiltiirii, icinde bulundugu toplumsal
adet ve geleneklere asir1 duyarh idi.*® Osmanli Devleti mahal-
lelerin 6nemli bir parcasi olan sokaklar: tasarlarken sosyolojik
kaygilar giitmiis ve sokaklarin fiziksel goriiniimlerini bu top-
lumsal ve dini inaniglar ¢ercevesinde inga etmeye ¢aligmustir.
Mahallelerde bulunan evlerin yapisi ve kullanim bi¢imi Osmanh
sehirleri agisindan yine iizerinde durulmas: gereken bir husus-
tur. Ice doniik olarak, avlulu ve genelde iki kat olarak inga edilen
evler mahremiyetin, kadin erkek iligkilerinin, komsuluk bagla-
rmin ve toplumsal sorumlulugun énemli yansimalarini i¢inde

321 Ismail Dogan, “Korumacihgin Geleneksel Kent Kiiltiiriinden Cikarmasi Gereken Dersler”, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 35, (2002): 18.

322 Behar, Bir Mahallenin Dogumu ve Oliimit (1494-2008), 86.

323 Ergeng, Osmanlidan Giiniimiize Cinsiyet, Mahremiyet ve Mekin Caligtayi, 17.

324 Ekind, Osmanl Urfast IL, 9.

325  Ugur, Osmanli Imparatorlugu’nda Cevre ve Sehir, 294.
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barindiran yapilardir. Hatta evdeki bu izdiigiimlerin bir kismu
sokaga da tasar ve ¢ikmaz sokaklardan olugsan mahalle diizeni
ile karg karsiya kalmar 3%

Geleneksel Urfa mahallelerine baktigimizda da mahremiyetin
yansimasini hem sokak yapilarinda hem de evlerde gorebilmek
miimkiindiir. Urfa ser’iyye sicillerinde gecen ve ¢ikmaz sokak
anlamina gelen tetimme kavrami halk agzinda tetirbe olarak soy-
lenmektedir. Tetirbeler olarak ifade edilen sokaga baglanan evler
“tarik-i hass ile mahdud” olarak kamuya acik degil 6zeldi.*” Bu
sokaklar genellikle kavisli, dolambagcli ya da iviva¢h®® idi. Tetir-
belerde gocuklarin oyun oynadigini kadmnlarin sohbetler ettigini
ogrenmekteyiz. M. Fuat Kiirk¢tioglu anilarint anlattigl romanin-
da bu gkmaz sokaklarda giille peste, koza kirik ve ¢elik ¢ibih
oyunlarimi oynadiklarini anlatmaktadir.?® Dolayistyla bu sokak-
larm bir yonii de Urfa’nin sozlii tarihine 1s1k tutmaktadir.

Ek-7: Oppenheim’in perspektifinden Urfa Sokagi'na dair bir gériintii**

326 Ugur, Osmanlt Imparatorlugu’nda Cevre ve Sehir, 310.

327  Ekinci, Osmanli Urfasi 11, 12.

328  Mehmet Bayartan, “Tarihi Cografya Calismalart Agisindan Sehir ve Osmanh Sehri”, Istanbul Uni-
versitesi Cografya Dergisi, 3.13, (2005): 89.

329 M. Fuat Kiirkeiioglu, Capit Top, (Istanbul: Kastag Yaymevi, 2018), 147.

330 “Fotosammiung Max von Oppenheim - Seriennumimer: 9005, 10/6, 85d”, erisinw: 09.10.2018. hl't‘ps://
arachne.uni-koeln.de/drupal/?q=node/2
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Ek-8: Oppenheim giindelik hayatin akig1 iginde bir Urfa Sokagi®*

“Bir smmur gesidi olarak duvarlar Orta Cag ve Modern dénem
éncesi Islam hukukunun mesru (helal) ve yasak (haram) olaru
ayirmada kullandigy bir vasitadir.”*? Gerek iklimsel kogullar
minimize etmek amaciyla gerekse mahremiyeti gozetmek ama-
cryla Urfa'da da evlerinin duvarlar: yiikseltilmistir.**® Yerasimos'a
gore “Islam kenti, bir ugtan 8biiriine, bir mahalleden digerine ki-
silerin diledikleri gibi gegebilecekleri bir alan degildir; kapy, cars:,
ulu camii gibi kamusal niteligi en belirgin yerlerin en 6zel mekan
olan eve biiyiik sokak, kii¢iik sokak ve ¢ikmaz sokak araciligiy-
la, yani gittikce kamudan 6zele gegmeyi saglayan bir ilerlemeyle
varilabilir. Cikmaz sokak mahremiyetin ve korunmanin biitiin
avantajlarina sahiptir.”** Osmanh Imparatorlugu'nda neredeyse
tiim kadinlar sokakta edebe aykiri hareket edememisler ve so-
kaklarda benzer giysilerle goriinmiislerdir.®® Toplumsal talep ve

331 “Oppenheim, 10/6, 88c”, hitps://arachne.uni-koeln.de/drupal/?q=node/2

332 Simon O'Meara, Mekin ve Miisliiman Sehir Hayat, Fes Labirentinin Smurlarinda, 1.bs. (Istanbul: Agi-
limkitap, 2014), 67.

333 Ekinci, Osmanl: Urfast 11, 14.

334 Uner, “Seriyye Sicillerine Gore Urfa'da Kadin ve Aile (XVII-XVIIL. ylizyillar)”, 24.

335 Ekind, Osmanl Urfast I1, 17.
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anlayis dogrultusunda olugturulan yapilarda ona gore de davra-
nilmasi beklenmektedir. Aslinda bu da mahremiyetin bir tiir yan-
simasi olarak karsimiza gikmaktadir. Urfa evlerinde dam gelene-
gi ornegini veren Aynur Can bunun hem talep meselesi hem de
mahremiyet ile olan geleneksel bagini drek vermektedir. Insan-
lar mekani inga ederken talepleri dogrultusunda mekan insasina
katilimlan s6z konusudur. Bu bakimdan adalet ve mahremiyet
kavramlar1 da mekén olgeginde yerine oturmaktadir.3%

Urfa evleri mahremin duvarlarinin yikilmaz hale gelisinin
diga yansimasidir. Ozel hayatin sinirlari, konutun fiziksel smir1
ile Urfa evlerinde kendini gostermektedir. Bu geleneksel evlerde
cogunlukla selamlik ve haremlik yapilar1 bulunmaktadir. Selam-
liktan haremlige ge¢ildiginde mahremiyetin boyutlari artmakta-
dir. Mahallede baglayan mahrem, makrodan mikroya agsama asa-
ma sokaga, sokaktan ¢ikmaz sokaga ve oradan da eve gegmek-
tedir ve evin odalarinda da derecelenmektedir. Sehir tarihgileri
bu hiyerarsiyi i¢-dis iligkisi olarak yorumlamaktadir. Selamlik
genellikle eve gelen misafirlerin agirlandig boliimdiir. Ozellikle
ramazan aylarinda selamlik bolimii oldukga aktiftir. Genellikle
bu bélitmde misafire ait bir de oda bulunur.® Urfa evlerine bak-
tigimizda bir sokak iizerinde bitisik nizamda sirali olmas1 ama
bu bitisiklik igerisinde de mahremiyet ¢abasinm giidiildiigiinii
gormekteyiz. Nitekim sokak, mahremiyetin bekcisi komsgular
ve konutun fiziksel sinirlarindan olugsmustur. Cumbali evlerin
goze carptigl yapilarda hem mahallelinin birbirini tanidig1 hem
de bu cumbalar {izerinden mahalleyi gozlemledigi, gdzetim al-
tinda tuttugunu da ifade edebiliriz.3*® Urfa evlerinde kadinlarin
kendi alanlarinda kurduklar: ve hayat denilen bir yasam alanlar
vardir. Bu hayatl evlerin mimarisi adeta kadinin rahatca hareket
edebilmesi i¢in tasarlanmig gibidir. Kadinlarin rahatca hareket
ettikleri bu alana Aydin, makarr-1 nisvan tabirinin kullanildigin

336 Bisav TV: “Aynur Can, “Gizel $ehrin Esaslariru Anlamak”, Bir $ehir Kurmak ve Yeni Bir Glindem
in§a Etmek”, Erisim: 10.10.2018. https://www.youtube.com/watch?v=4VTetD12Guw

337  Seher Kalender, “Ugur Tanyeli — Engin Gergek, istanbul'da Mekan Mahremiyetinin Thlali ve Teghi-
ri: Gerilimli Bir Tarihge ve 41 Fotograf”’, FSM ilmi Arastirmalar Dergisi, 2, (2013): 399.

338  Kalender, “Ugur Tanyeli — Engin Gergek, Istanbul’da Mekan Mahremiyetinin ihlali ve Tehiri:
Gerilimli Bir Tarihge ve 41 Fotograf”, 399.
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belirtmistir.** Bu kavramin bir diger ifadesi de komsulukla ala-
kal yoniiniin olmasidir. S6yle ki bir ev insa edilirken ya da eve
yeni bir pencere agilacaglr zaman komsunuzun ve ¢ocuklarmin
rahatca hareket edebilecegi bir yone bu pencereyi acamazsiniz.
Pencerelerin avluya dogru baktig1 Urfa evlerinde de bunun yan-
simasini net bir sekilde gérmekteyiz. Dolayisiyla “mahrem olan
bir mekan degil mekanlar arasindaki bir iliskidir”** de denilebi-
lir. Aslinda komgularin avlu ve pencerelerini géren evlerin, halk
arasinda talep gérmedigi de anlasilmaktadir. Mesela, Hiiseyin
kiz1 Ayse ile Mustafa kiz1 Rukiye, vekilleri Mustafa oglu Ahmed
araciligiyla Sultin Bey Mahallesi'nden Osman oglu Abdiilkadir
ile Ahmed oglu Marangoz Mahmud’dan i¢ini gérmeden 4250
kurusa bir ev satin alarak parasimi ddemislerdir. Ancak evin igi-
ni gordiikten sonra bir pencerenin komsu evini gormesi {izerine
evi satin almaktan vazgecerek paralarini geri almiglardir.®! Urfa
evlerinde i¢-dig mahremiyet yansimasin: birebir gorebilecegimiz
yapilar mevcuttur. “I¢” derin mahremiyetin alamysa, “dis”, top-
lumsal etkinliklerle aile yasaminin arakesit bolgesidir ve daha
bir 51 mahremiyete sahiptir.>? Hatta 6yle ki icteki mahremiyet
kisim kisim daha da artmaktadir. Sahislara ait 6zel odalarin ol-
dugu ve haremlik kisminda evlerin ikinci katlariin olduguna
sahitlik etmekteyiz. Evlerin igerisinde mutfaklarmin oldugu
sandik odalarinin bulundugu ve banyolarin yer aldig1 yapilar
bulunmaktadir. Dahas1 baz1 evlerde odadan banyoya 6zel ge-
citlerin oldugunu Urfa evlerinin ¢izilen planlar1 sayesinde gor-
mekteyiz. Banyo ¢ogunlukla evlerin haremlik kisminda yerini
almigtir. Kadmlarin ev i¢i alanlarda en ¢ok vakit gecirdikleri bo-
liimler olarak tanimlanan makarr-1 nisvanin komsu pencereleri
tarafindan goriilmemesi elzemdi. Bu sebeple yer yer tartigma-
lar olmugtur. Ustelik bu kaygt sadece Miisliiman ahalide degil
gayrimiislimlerde de hissedilmigtir. Mimar Agob’un, Vanis'in
339 Mehmet Akif Aydin, Osmanli‘dan Giniimiize Cinsiyet, Mahremiyet ve Mckdn Caligtays, 24.

340 Beatriz Colomina, Mahrémiyet ve Kamusallik, 2.bs. (Istanbul: Metis, 2017), 28.

341  Yasin Tas, “Mahkeme Kayitlan: Isiganda Osmanlyda Komguluk Huluku: 19. yiizyilda Urfa Orne-
g1 Surkay, 25, (Mayzs, 2016): 6.

342 Ugur Tanyeli-Engin Gergek, Istanbul’da Mekan Mahremiyetinin Ihlali ve Teshiri: Gerilimli Bir Tarihge ve
41 Fotograf, 1.bs. (Metis Yayincilik, 2012), 20.
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oglu Koko ile komsusu Bido arasindaki tartisma konusu pencere
yerinin kontrolii igin gonderilisi de bu minvalde gerceklesmis-
t1.3 Ayrica mecelle’de yer alan bir maddede bu durum agik bir
sekilde belirtilmigtir. Bu maddede belirtildigine gore makarr-1
nisvan sayilan (mutfak, kuyunun bag: ve evin avlusu) gibi alan-
larin komsu tarafindan goriilmesi zarar-1 fihis olarak adlandirlir.
Igili alanlar car-1 miilasik sayilan komgu tarafindan goriiliiyorsa
engelleyecek sekilde duvar cekilmelidir. 3 Bu durum mahremi-
yetin igerideki katmanlarda da devam ettiginin en giizel 6rnekle-
rinden birisidir. Bu baglamda mahremiyeti yalmzca disa yonelik
degil icerdeki aile yasaminda da aramak gerekir. Ebeveynlerin
¢ocuklariyla veya gocuklarin ebeveynleriyle olan yasamlarinda
da bu ¢izgi varligini farkh formlarda korumustur.

Elbette her Urfa evi anlatildig1 kadar genis degildi, ¢cok dar,
bireyi sikan ve onu tehdit eden, huzursuz eden alan kisitlilig:-
nin oldugu evler de vardi. Nitekim baz1 kadinlarm mahkemeye
basvurduklarinda kocasinin diger esiyle ayn1 hanede kalmak is-
temediklerine ya da kaymvalide ve goriimceleriyle ayn1 evde ya-
samak istemediklerine dair bilgi sahibi oldugumuz dava 6rnek-
leri mevcut.® Dolayisiyla Tanyeli'nin ifadesi ile kadina hareket
6zgiirliigii katan bu mahrem alanlar aslinda liiksle de iligkilidir.
Diger bir ifadeyle mahremiyet liikstiir, yani bir imkan meselesi-
dir. Kogullarin elverigli olmadig1 durumlarda mahremiyeti tam
manastyla hissetmek de miimkiin olmayabilir. Mekanin kisith-
lig1 mahremiyeti tamamen ortadan kaldirmayabilir fakat yete-
rince bir mahremiyetin olusmasma da imkan vermeyebilir. Bu
anlamda bir orant1 vardir ama eger mekan sinirli ise mahremiyet
yoktur sonucuna da varamayiz.3* Pekala, bir odada yagayan ai-
lelerde de mahremiyet disiplini vardi ancak bir odah evde mah-
remiyeti yasamak ayridir yirmi yedi odal1 bir konakta ayridir.3¥

343 Asoglu, Birliktelikten Yol Ayrimina Urfa Kazasmda Gayrimiislimler (1880-1910), 188.
344  Ahmed Cevdet Paga, Mecelle-i Ahkdnmi-1 Adliye, md. 1202, 496.

345 BOA, MSH. USS: 210/199-1. BOA, MSH. USS: 220/988-253.

346 Fatma Tung Yasar, Osmanli'dan Giiniimiize Cinsiyet, Mahremiyet ve Mekdn Caligtayt, 89.
347  Ugur Tanyeli, Osmanlidan Giiniimiize Cinsiyet, Mahremiyet ve Mekdn Caligtayt, 112.

il
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Ek-9: Sahap Bakir Evi'nin Zemin Kat Plani®8

348 Zahide Akkoyunlu, Geleneksel Urfa Evlerinin Mimari Ozellikleri, (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Univer-
sitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 1988), 10.
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Ek-10: Sahap Bakur Evi 1. Kat Plan®®

Bu tiir Urfa evlerinin say1sin1 ¢ogaltmak miimkiindiir. Haci-
banlar evi, Melekler evi, Hac1 imam Demirkol evi, Omer Goncii
evi ve Abdiilkadir Hakkari evi bu evlerden sadece birkagidir.®®
Mahremiyet, korunakli ve rahat bir yasam i¢in insa edildigini
diisiindiigiimiiz bu ¢ok odal evlere karg1 Oryantalist bakig agi-
st olarak degerlendirilebilecek yaklasimlarda ¢ok eslilik icin bu
tiir yapilarin kullanildig1 ve bu yiizden oda sayilarimin ¢ok oldu-
gu gibi yorumlar da yapilmustir.®! Urfa'da cok eglilik oraninin
Osmanli Imparatorlugu’nun diger bolgelerindeki gibi oldukca
diisiik oldugunu ifade etmek gerekir (%14,2). Ayrica bu tiir ya-
pilarin inga edilmesi kamusal alanlarda az gorebildigimiz Urfa
kadinina kendi evinin diinyasinda 6zgiirliik saglamstir. Bu ev-

349  Akkoyunlu, Geleneksel Urfa Evlerinin Mimari Ozellikleri, 11.

350 Bu evlerin detayl planlarim gérmek igin bkz. Zahide Akkoyunlu, Geleneksel Urfa Evlerinin Mimari
Ozellikleri, (Yiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 1988).

351 Bu konudaki iddialar igin bkz. Deniz Orhun, “Urfa”, “The Relationship Between Space And Gen-
der In Traditional Homes Across Turkey”, Journal of Architectural and Planning Research,7/4, (Winter,
2010): 340-355.
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leri inga eden insanlarin yagam tarzlar1 ve maddi gelirleri de bu
imkanlarin olugsmasinda etkili olmustur. Evin kadin1 sadece Ur-
fa'da degil diger Anadolu kentlerinin hayath evlerinde de cama-
sir yikamak, yemek yapmak, yiin egirmek, komsulariyla sohbet
edebilmek ve ¢ocuklariyla rahatca ilgilenebilmek adina avlulu
evleri kullanmgtir.3

Urfa kadininin mahrem yasantisimi olusturan ve aymi za-
manda sosyal hayat yoniine isik tutan bir 6ge de hig siiphesiz
bir¢cok Osmanli kentinde oldugu gibi kadinlarin hamama gitme
pratigidir. Urfa’da Osmanli déneminde aktif olarak erkekler ve
kadmlar tarafindan kullanilan hamamlarin oldugunun bilgisi-
ne sahibiz.*® Ornegin sehirdeki hamamlardan vezir hamamnin
dogu kismi kadinlara, kuzey kismi erkeklere aittir.** Hamamlar
Urfa’da gece ve sabahtan 6glene kadar erkeklere, 6gleden sonra
ise bayanlara hizmet vermekteydi. Hamamlarda gorevli erkek
yikayicilara “dellek”, kadin yikayicilara ise “kéyme” adi verili-
yordu. Kadin gorevlilerden “natir” ise hamama gelen hali vakti
iyi ailelerin hamam gerecleri ve esyalarim tagimakla gorevliy-
di.® Kadinlarin hamama gittigine dair bilgileri dénemin kad1
sicilleri ve sehri ziyarete gelen seyyahlarin gézlemleri sayesinde
ogrenebiliyoruz. Hamamciligin kadinlar igin bir meslek olabile-
cegine dair izlenim de belgelerden ¢ikarimlarmmiz arasmda yer
aliyor.®¢ Diger yandan kadinlarin terekelerindeki giindelik egya-
larina baktigimizda hamam tasi, hamam legeni, hamam urbasi
ve hamam kilimi gibi egya isimlerinin ¢okca gegmesi Urfah kent-
li kadinlarm bu y6nde bir pratiginin oldugunu diisiindiirmekte-
dir.%” Bir dava 6rneginde Ayse Ebe’nin yasak iliskiden meydana
gelen bir ¢cocuk diigiirme vakas1 gecmektedir:

352 Esma Burgin Dengiz, Boundaries Of Gendered Space: Traditional Turkish House, (Yiiksek Lisans Tezi,
Bilkent Universitesi Glizel Sanatlar Enstitiisii, 2001).

353 Yagar Giilbicin, Giiniimiize Gelen $anlurfa Hamamlarn, (Yiksek Lisans Tezi, Van Yiiziincii Yil Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006).

354 Abuzer Akbiyik, “Urfa Hamamlar: Vezir Hamarmmu”, http://www. abuzera](blyl.k com.tr/page_de-
tail.php?page_id=24

355 8. Sabri Kiirkgiioglu, “Sanhurfa’da Geleneksel Toplanma ve Bulugma Adetleri”, Surkav, 20:40.

356 Hamama Rahime ibaresi icin bkz. BOA, MSH. USS: 220/669-34.

357 BOA, MSH. USS: 208/671-91, 208/673-80, 208/58 269. BOA, MSH. USS: 210/16-205, 210/27 209,
210/561-178. BOA, MSH. USS: 220/1119-335.
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Megarikiyye Mahallesi sikinlerinden ebe Aige bint ilbeyi Muhzir
Cilo’ya ve meclis cavugu Hafiz Mustafaya soyle takrir itmis ki is bu yet-
mis iki senesi sehr-i cemdziye’l dhirin gurrasindan yevmi ehad sa'at iic
sularinda katiiliin hemsgiresi bana soyle takrir eyledi ki bana hayiz vaki’
oldu. Nazar eyle dedikde ben dahi nazar itdim ii¢ ik sulu beyan sual
itdim ki hdmile bulundi§indan hayz goriinmege sebep nedir cevap
itdi ki orasini sual 1dzim degil maslamun hamli bir ‘ilag ile birak de-
dik de ben cevap itdim ki vebdle girmem hamli birakmaya talebin neden
deyu sual itdim nicedir kesb eyledik dedik de hamamda ‘iyallerle sebt
giinii miinazasa itdim bu hayzi gordiim ve bu hamlin birakilma-
sing... likin kimin ‘iyalidir dedim ise de beyan itmedi ve yirmi alt giin
sonra Erbe’a gecesi sa’at dokuz sularinda mezkiirun hemgiresi ‘indiye
geliib takrir eyledigi hemsirem vaz’ idecektir tezce erig dedik de ben dahi
vardim bir geyrek bir el kadar talak misiillii bir sey zahir oldu. Baktim
ki ii¢ ilik bir kiz batminda kokup telef olmus sararak ¢irkap kuyusuna
atilmigdir 3%

Goriildugii iizere kadinin mahrem mevzusu mahkemede ka-
yit altina alinmugtir. Bu tiir mevzular mahkeme belgesine yansi-
dig1 siirece 6grenebiliyoruz. Bunun disinda pek fazla 6grenme
sansimiz olmuyor. Belli ki Ebe Ayse'nin baktig1 kadin yasak bir
iliskiden hamile kalmigtir. Ebe bu bebegin kimden oldugunu
sorduguna gore kadm evli degildir. Kadmlarin Urfa’'da hamama
gittiklerini ve birbirleriyle hamamda kargilagtiklarini®® bu bel-
ge sayesinde net bir bicimde gorebiliyoruz. Belki de hamamda
yasak iligkisi oldugu adamm karisiyla tartisma yasadi. Ebe’nin
durumu mahkemeye bildirmesi hem kendisini giivence altina al-

358 BOA, MSH. USS: 205/159-68.

359  Benzer, 222 Numarah Urfa Ser'iyye Sicilinin (Birinci Kisim) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi, 242.
Vesile Hanim, Mahmud ile Zemzem'in siit kardegligi meselesini ben hanemden bir yere cikman gecen giin
bu keyfiyeti hamamda duydum diyerek aslinda kadinlarm hamamda birbirleri ile sohbet ettilderini bize
haber vermektedir. Nitekim erkeklerin kahvehanede ettikleri sohbet veya dedikodular: kadinlar da ha-
mamda gergeklestiriyordu. Urfa'da erkeklerin kahvehanede tiirlii mevzulari konustuklarina dair Ismail
Asoglu'nun makalesinde gegen ifadede “erkeklerin ailevi sorunlardan, ticari iligkilere, sehir idaresinden
iilke ynetimine kadar, kahvehanelerde her nevi sohbete tanik olundugu” bilgisine erisiyoruz. Bkz. Is-
mail Asoglu, “Osmanh Urfasi'nda Kahve, Kahvehaneler ve Miidavimleri”, History Studies, 13/1, (Subat,
2021): 109. Dolayistyla erkeklerin kahvede yaphg: gibi kadinlarm da toplumun nabzim tuttugu ve bir
sosyallesme veya haber alma-yayma merkezi olarak ¢ikmaz sokaklarda yaptiklar sohbetleri hamamlar-
da da siirdiirdiiklerini ifade etmek gerekir. Hamama giden bir kadin kendi evinin mahrem sinirlarimin
digina gikarak sokaga-mahalleye adim atmast ayn zamanda kadimin 6zelden kamusal mekéna gegiginin
de gostergesidir.
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mak icin hem de bu tiir bir yanlisi onaylamadigini gostermek igin
olabilir. Mahkeme burada ayrintlariyla kadina nasil bir tedavi
uygulandigini ve hayz déneminde olup olmadigi v.s. 6grenerek
bize sunabiliyor. Mahremiyetin sirlarini belirtmesi bakimin-
dan bu dava énemli bir yere sahiptir. “Kisisel yasama mahsus
ayrintilar, toplumun vakif oldugu konular arasinda bulunabil-
mektedir. Ancak iliskinin 6znesi olanlar tarafindan bilinebile-
cek bu 6zel konular, kamusal alanda karsimiza ¢ikabilmektedir.
Insanlarin birbiri hakkinda sahip oldugu bilgiler, baz1 hallerde
hukuk kurallar geregi insanlar, bagkalariyla paylagamayacakla-
r1 mahremiyetlerini agikar etmek zorunda kalabiliyordu.” “Ki-
sisel yasama mahsus ayrintilar, toplumun vakif oldugu konular
arasinda bulunabilmektedir. Ancak iliskinin 6znesi olanlar tara-
findan bilinebilecek bu 6zel konular, kamusal alanda karsimiza
cikabilmektedir. Insanlarm birbiri hakkinda sahip oldugu bil-
giler, baz1 hallerde hukuk kurallar1 geregi insanlar, bagkalariy-
la paylasamayacaklar1 mahremiyetlerini asikar etmek zorunda
kalabiliyordu.”*®°

Urfali kentli kadmlarin sadece hamama gitme degil aym
zamanda yiizmeye dair de bir pratiklerinin oldugunu tahmin
etmekteyiz. Nitekim Urfa'y: ziyarete gelen Buckingham’mn se-
yahatnamesinde “Ibrahim goliinde erkekler ve oglan ¢ocuklar
- yiiziiyordu, bazilari1 da epey iyi yiiziicii, daha kiigiik olan Zil-
gah goliinde ise sasirtict bir sekilde bir grup kadm yikaniyor”
diye bahsedilmektedir.*! Sehirdeki hamamlarin safak vaktinden
ikindiye kadar erkeklere, giin batimina kadar ise kadinlara agtk
oldugunu 6greniyoruz.*? Kadinlarmn Carsamba giinii hamama
gittiklerini ve hamamin girisindeki sundurmada yastik ve ya-
taklan hazirlayarak bir araya geldigini ve sohbet ettiklerini de
yine seyyahin gozlemleri sayesinde 6grenebiliyoruz.>? Seyyah
ayrica bahgelerde gordiigii hayattan da kadnlar hakkinda bir

360 Fikret Yilmaz, “XVI. Yiizyil Osmanh Toplumunda Mahremiyetin Strurlaring Dair”, (Toplum ve Bilim,
1999/2000, Kig): 83. .

361 James Silk Buckingham, Travels in Mesopotamia (1786-1855), (London, 1827), 64.

362 Buckingham, Travels in Mesopotamia (1786-1855), 83.

363  Buckingham, Travels in Mesopotamia (1786-1855), 84.
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kesit sunar. Agaclarn altinda dinlenen hamumlarin oldugunu
ve onlara hizmet eden hizmetcilerin oldugunu belirtir. Kendisi-
ni goren bazi kadinlarin pencereden baktigini da ifade etmistir.
Urfa hamamlarinda kadinlarin kina ve diigiinlerde kina hamami
ve diiglin hamamu yaptiklarini tahmin etmekteyiz.’* Kadm eg-
lencelerinin en tnemlisi diigiinlerdir. Eskiden kadin diigiinleri
avlusu (hayat) genis evlerde yapilirdi. Kadinlar diigiinii Cumar-
tesi giinii yapilir, sabahtan 6glene kadar siirerdi. Ogleden sora
da Ayn yerde erkek diigiinii yapihirdi. Kadin diigilinlerinde ge-
nellikle keman, cumbiig ve darbukadan olugan ince saz ¢alinir-
di. Bazen de davul zurna ¢alinirdi. Keman ve climbiis calanlar
genellikle gozleri gérmeyen (dma) kisiler olurdu.®® Kadmnlarin
sokaktan izole edilmis hayatli evlerin avlusunda diigiin eglen-
celerinde bulunmalar ve ama ¢algicilarin orada olmasi da birer
mahremiyet nisanesi olarak kabul edilebilir.

Ek-11: 1943, Urfa'da 4mé calgicilar kadin eglencesinde®

364 Abuzer Akbiyik-Sevgi Akbiyik, “Sanhurfa'da Geleneksel Kadin Eglenceleri ve Toplanfilar”,
Surkav, 22, (Mayis, 2015): 28.

365 Akbiyik, “Sanlhurfa’da Geleneksel Kadm Eglenceleri ve Toplantilar”, 30.

366 [brahim Halil Karaca Arsivi. Erigim: 08.10.2018.
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Urfa toplumsal hayatinda kadmnin mahrem yasaminda kul-
landig1 mekanlar tizerinden bakmaya calishgimizda sokak, ev,
hamam, dugiin eglencelerinin digmda bir de kadmin mahke-
meyle olan iligkisini de degerlendirmek gerekebilir. Daha dnceki
kisimlarda ele alindig: tizere bazi kadinlar mahkemeye dogru-
dan bagvuru yapmugtir. Ancak bazi kadinlar mahkeme katibini
eve davet ederek vekilet verdiklerini ifade etmiglerdir. Bu ka-
dinlar i¢in namuslu, iffetli*’ anlamlarini tagiyan “muhadderat
nisa” tabiri kullanilmigtir.3%® Tucker, bu kavrami 18. yiizyil hukuk
diigiincesinde tecrit edilmis kadin kategorisinde ele almaktadur.
Gerekli igler i¢in bile evden ¢ikmayan bu kadinlara muhadderat
denmigtir. Fakihler bu kadinlarin mahkemedeki iglerini duruma
uyarlamak i¢in bir yol bulmustur: kadinlarin ifadelerini mahke-
me Oniinde dile getirecek iki kisi, tam yasal ehliyetle onlar adina
ifade verebilmistir. Ozel bir kategori olarak muhadderat kadin-
lar, taninmis ve sayg1 gormiis olsa da tiim kadinlarin béyle bir
yasam benimsemesi Onerilmis degildir. Bilakis fikih kaynaklari,
onaylanmug ve normal bir eylem olarak kadinlarin mahkemede
bizzat ifade verdigi 6rneklerle doludur. Tecrit edilmis yasam bi-
¢imi kadinlar i¢in bir segenektir ama sart olmadig gibi cogundan
boyle bir hayati se¢gmesi beklenmemistir.*® Peirce, bu tiir kadin-
larin mahkeme alanina gelmedigini ve mahkemenin talep dog-
rultusunda gorevlendirilen bir memur vasitasiyla onlarin ayag:-
na gittigini ifade etmektedir.’® Genellikle kocalar1 zengin olan
ya da toplumda statii olarak iistiin bir pozisyonda bulunan ai-
lelerin hanimlar1 mahkemeye islerini hallettirmek istediklerinde
bu yontemi kullaniyordu. Bu yontem bir yoniiyle de mahkeme
alaninin biiyiimesi anlamina geliyordu.®”? Ebussuud Efendi’nin
s0z konusu hususta verdigi fetvalardan yararlanarak muhadde-
re teriminin sinirlarimi belirlemeye ¢ahisan Peirce, sdzciigiin en

367 Kubbealth Lugat: “Muhadderat”, erigim: 08.10.2018. hitp://lugatim.com/s/MUHADDERAT

368 BOA, MSH. USS: 206/331-123. BOA, MSH. US$S: 208/880-181. BOA, MSH. USS: 214/79-40. BOA,
MSH. USS: 220/627-8, 220/648-18, 220/1135-346, 220/1154-362, 220/1189-395, 220/1194-399. BOA, MSH.
USS: 222/415-248, 222/429-256, 222/496-288, 222/530-311, 222/550-323:

369 Tucker, Islam Hukuku’nda Kadin, Aile ve Toptumsal Cinsiyet, 262.

370 Peirce, Ahlak Oyunlari, 206.

371 Peirce, Allak Oyunlari, 208.
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yakin anlamiyla “saygideger” manasina geldigini ve namuslu
davramglariyla taninmiughk yaninda, ortiinme ve eve kapanma
uygulamasin da icerdigini belirtmistir.*> Sadece Miisliiman ka-
dinlara 6zel bir tanim olmadigini ve bu &zellikleri tagiyan gayri-
miislim kadinlarin da bu baglik altinda nitelenebilecegini ifade
eden Ebusuud’un ifadesi Peirce’ye ¢ok samimi gelmemis olacak
ki fetva makamundan ¢ikan bir diizenleme oldugu igin geriatin
burada agir bastigm dile getirmistir. Miiftiiniin verdigi fetvalar-
da eger bir kadin koy halkiyla olan iligkisini kendisi goriir ve ges-
meden su getirirse bu kadin muhaddere sayilmayacaktir. Diger
bir fetvada ise bir kadm hamama ya da kira veya koylere gezme-
ye giderse yaninda da hizmetgileri veya onu koruyacak birileri
olursa, kadm da onurunu ve agirbaghligint muhafaza ederse bu
kadin muhaddere siifindan sayilacaktir.’”® Bu bakimdan yapti-
g1 is geregi halk icine ¢ikan kadm - digaridaki isini gbrecek, hatta
kuyudan suyunu g¢ekecek hizmetgisi bile bulunmayan kadin -
sayginligini ve onurunu korumada varlikli kadina gore daha zor
durumdaydi. Daha agikgas: suglu olsun olmasin, toplum kugku-
suna ve suglamasina daha kolay hedef oluyordu. Béyle olunca,
daha varlikh, daha yiiksek smiftan kadinlarin yalnizca sokaga
¢tkmama nedeniyle kendiliginden elde ettikleri sayginlik, bu ka-
dinlardan esirgeniyordu.” Urfa'da da gordiigiimiiz bu uygula-
mada muhaddereden sayilan kadinlarin varliginin bilinmesi ve
mahkemenin alanini eve dogru genisletmesi siiphesiz bu kadin-
larin toplumsal statiisii ve mahrem yasamlarindan kaynaklan-
maktadir. Ozellikle Urfali kentli kadinlarin toplumsal sirurlarin-
dan bahsederken bu kavramin kullanim alanini da hesaba katma
geregi dogmustur. Bu bakimdan kadin bedeninin bir kez daha
hukuksal, siyasal, toplumsal ve ahlaki sinirlar1 belirlemedeki et-
kisi 6nemli bir igaret¢i olmugtur.¥

Vekil kullanan kadinlarin sayisinin fazla olmasi diger illerde
de goze carpmaktadir. Jennings’in tespitlerine gore, Miisliiman

372 DPeirce, Ahlak Oyuniar, 209.
373 Peirce, Alilak Oyunlari, 209.
374 Peirce, Ahlak Oyunlari, 210.
375 Peirce, Ahlak Oyunlar, 210.
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kadinlarin vekil atama oram gayrimiislimlere gére daha yiiksek-
tir. Zimmilerin yalnizca %251 vekil atarken Miisliiman kadinla-
rin %36’s1 mahkemede vekil ile temsil edilmistir. Bu oranlar Kay-
seri s0z konusu oldugunda %23’e kadar diigebilmekte, %33t de
gegmemektedir. Ortalamay1 diger sehirler yiikseltmektedir. Me-
sela Amasya’da kadinlarin %37’si, Karaman ve Trabzon'da %531
vekil kullanmugtir. ¢ Urfa’da ise Miisliiman kadmlarin %53 ve-
kil kullanmigtir.*” Miisliiman erkeklere oldugu gibi gayrimiis-
lim dava vekillerine de Miisliiman kadmlarin vekalet verdikleri-
ne sahit olmaktay1z.”® Istedikleri zaman bu vekilleri azletme ve
yerine yenisini atama hususunda da kadmnlarin yetkilerini kul-
landigim 6grenmekteyiz. Bir dava érneginde Fatma’nin Bedros'a
verdigi vekalet yetkisini elinden alip Ibrahim Halil'e vermesine
Bedros'un hiyanet igerisinde olmasi sebep gosterilmistir.*” Ka-
din vekalet verecegi zaman genelde birilerinin kadini tarifleriyle
marifetii’z zat olan falanca Hanim geklinde bir tanimlama ihtiyaci
goriiyoruz ve kadini taniyan bu birileri de genellikle erkek olu-
yor. Buradan hareketle bu dénem kadim yine ¢ogunlukla igini
gormekte erkeklere muhtag ya da onlara ihtiyaci var. Kadimin bu
ihtiyact evvelki boliimlerde 6zellikle babasi ve agabeyinden al-
dig1 destekler hususunda bahsedilmisti. Bu ¢erceve kadinin faal
olabildigi ya da olamadig1 alanlar1 gostermesi bakimindan fikir
verebilecek niteliktedir.

Mekanlar kadar 6nemli olan bir diger mahremiyet gostergesi
de hig siiphesiz kadin1 hem mahkemede hem de toplumsal ha-
yatta ifade ederken ona y&nelik olarak kullanilmus ifade bigimle-
ridir. Genellikle hem Utrfa ser’iyye sicillerinde hem de diger ille-
rin mahkeme kayitlarinda kadimi tamimlarken kullanlan ifade-
lere baktigimizda kadinlarin veya erkeklerin yagini belirtmekten
ziyade hangi yas araliginda iseler ona gore bir adlandirma veya
kategori yapildigim gormekteyiz. Arapca’da kelimelerin disil ve
eril yonleri bulundugundan sahislara yonelik ifadelere bu du-
376 Bilgin, “Mahremiyet ve Kazang Arasinda Osmanh Kadim”, 318, .

377 1845-1848 yillar: referans alinarak tespit edilmigtir.

378 BOA, MSH. USS: 219/18-19, 219/39-39, 219/397-254, 219/402-258.
379 BOA, MSH. USS: 219/418-260, BOA, MSH. U$S: 220/895-178.
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rum yansimstir. Ornegin, kiiciik kiz ¢ocuklari igin sagirece, fizik-
sel olgunluga erisen kiz ¢ocuklar1 ise kebire ya da biliga®*® olarak
anilirdi. Eger kiz cocugu fiziksel oldugu kadar toplumsal ve yasal
olgunluga da erigmigse baliga ve dkila diye belirtilirdi* Aslinda
cocukluktan evlilige kadar genel olarak yasam dilimini kiz s6zcii-
gii 6zetlemektedir. Bu terim birinin kiz ¢cocugu anlaminda kulla-
milabildigi gibi bekareti vurgulamak anlaminda da kullanilabilir
fakat Peirce, bakire sdzciligiiniin evlenmemis ve ergenlik cagin
gecmis disiyi anlatirken biraz yaniltici olabilecegini dile getir-
mektedir.®* Kiz evlenip kadin olduktan sonra toplumda cesitli
adlandirmalarla amilir. Gelin, Avrat,*® Kadin,*®* Hamm ve Hatun®®
gibi isimlendirmeler drnek olarak gosterilebilir. Hanim genellikle
basindan evlilik gegen kadinlar: nitelerken Hatun kavrami daha
¢ok soylu ailelerden gelen kadnlar i¢in kullanilmaktadir.

Ser’iyye sicillerinde gegen ve mahremiyet nisanesi olarak ka-
bul edebilecegimiz sozciik kullanimlarina deginmek gerekirse
kadinlar belgelerde kendilerinden dogan ¢ocuklarin: ifade eder-
ken firas kelimesini tercih etmistir. ilgili sOzcligiin anlamina bak-
tigimizda “yatak, dosek” manasin tasimaktadir.?®* Kadinin firag
kelimesini kullanmas1 Hz. Peygamberin “cocuk kimin déseginde
dogarsa ona aittir” hadisine de isaret etmek i¢in kullamlmus ola-
bilir.* Bu bakimdan dogumun mesru oldugunu ve dogan ¢ocu-
gun nesebinin sabit oldugunu ifade etmek icin ilgili terim kulla-

380 Bir kizmn baliga sayilabilmesi onun hayz gormesi ile alakah bir durumdur. “Adet gérme, rutin
olarak gergeklesen ve boylelikle, ashinda bir bakima, kadin cinsel varolugunun siirerligini saglayan bir
haldir.” Kiitiikgti, Tiirk Kadin Yazininda Kadin Bedeni ve Cinselligin Temsili, 40. Mahkeme giiphe duydugu
durumlarda bu durumu bizzat tespit ettirmistir. Bkz. BOA, MSH. USS: 222/426-254, 222/501-293.

381 Leslie P. Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni: Modern Dénernin Baglangicinda Top-
lumsal Cinsiyetle [lgili Osmanh Stz Dagarcig1” Modernlesmenin esiginde Osmanli Kadilari, 171.

382 Peirce, Modernlesmenin esiginde Osmanlt Kadmlari, 173.

383 Hatunlara ‘avrat’ demek, hatunlarin biiyiik hiirmetlerine muvafik olmadig: gibi, Kur'an'in ne-
zahetini de tanimamaktr. Ortiilmesi gereken azalara avret demek yanhs oldugu gibi, hatunlara avrat
demek de biiyiik bir hatadir. Bkz. Carullah, Hatun, 31.

384 Semseddin Sami’nin ‘kadin’ kelimesinin, emretmek manasinda olan ‘’kadamak’ mastarindan tiire-
digini iddia etse de Carullah buna kars1 gkmaktadir. Bkz. Carullah, Hatun, 31.

385 ‘Hatun’ kelimesinde biiyiik bir geref ve hiirmet ifade vardir. Bunun icindir ki, Arap edipleri pa-
disah ve sultanlarin esleri ve haumefendileri igin, bir tazim lakabi olarak ‘hatun’ kelimesini kullarurlar.
Bkz. Carullah, Hatun, 30.

386  Bir kadimun ancak kendisinin sahibi olan bir satus i¢in dogurabilir olmasi, sahib de ya kocasidir ya
da cariyeye nispetle efendisidir. Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 146.

387 Buhari, Kitabu'l-Biiyd’, 3, 100.
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nilmugtir. Evli olan kadinlar bir erkegin nikahi altinda bulunduk-
larini ifade etmek i¢gin menkitha s6zciigiinii kullanmistir. Dahasi
zifaf gerceklesmis ise medhiiliin-bihid*® terimi tercih edilmistir ki
bu terimin anlamma indigimizde kadinin artik bakire olmadig:
manasi anlagilmalidir. Nikah akitlerini inceledigimizde kadinla-
rin aldiklart ya da alacaklar1 mehir miktarmi belirttikten sonra
nefsimi teslim ettim veya nefsimi tezvic ettim demeleri de bir tiir
mahremiyet niganesi olarak kabul edilebilir. Bu tiir bir ibare ile
bana her seyimle sahip olabilir gibi bir anlam ortaya ¢ikmakta-
dir. Belge iizerinde bunun agikga belirtilmis olmas: mahremiyet
agisindan 6nem arz etmekle birlikte kadinin mehrini alarak nef-
sini teslim etmesi gibi bir anlama da kap1 aralamaktadir. Mehir
kargihginda kadin kocanin kendi buz’una (yani cinsi yonden ya-
rarlanma) izin vermektedir.’® Kadinin buna raz1 geldigini ifade
eden mahrem ifadesi kadi sicillerinde “nefsimi su kadar mehir
karsihginda falancaya teslim ettim” seklinde gecmektedir. Egle-
rin anlasmazliklarini ifade ederken kullandig: terimlerden birisi
de gecimsizlik anlamina gelen adem-i imtizacin yoklugu iken bir
digeri de hukuk-1 zevciyet'e uymamak olarak adlandirdiklar ifade
kapsaminda eglerin birbirine karg1 hak ve 6devlerinin oldugu-
nu gormekteyiz. Mahremiyet yonii ile bu terimi ele aldigimiz-
da cinsel ihtiyaglar1 olan kadin ve erkegin megru bir zemin olan
evlilikte bu ihtiyaclarinin taraflardan biri cihetiyle giderilmedi-
gi mahkemeye sikdyet konusu olmaktadir. Dolayisiyla burada
mahkemenin konumu itibariyle egler aras1 mahrem bir soruna
hem gahit olmasi hem de ¢6ziim aramasi s6z konusu iken egle-
rin de mahrem bir meseleyi mahkemenin giindemine tagiyacak
cesaretleri bu s6zciigiin anlaminin altinda gizlidir. Ciftler bogan-
diginda kadinin hayatinin ilgili devresindeki pozisyonunu ifade
etmek icin mutallaka®® veya metriike’® kelimeleri kullanilmagtir.

388 Kendisiyle gerdege girilmis kadin, zevce. Kubbealt Lugat: “medhiliin-biha”, erigim: 12.10.2018.
hitp://lugatim.com/s/medh%C3%BBl1

389  Jilide Akyiiz, “Evlenme Sézlesmesinin Onemli Bir Ogesi Olan «Mehin» Hakkinda Bazi Diigiinceler”, An-
kara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Béliimii Tarih Arastirmalari Dergisi, 24/37, (2005): 214.
390  Sami, Kmus-t Tiirki, “Mutallaka”: Tatlik olunmus zevce, birakilan kan. (Istanbul: Cagr1 yaynlari,
2010), 1364.

391 Kocas: tarafindan terkedilmis veya kocasindan boganmus kadin, 12.10.2018 http://lugatim.com/s/
METR%C3%9BKE .
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Kadmlarm hem yasamlarindaki mahrem kesitleri belirtmesi
acisindan hem de kadmin hayatinin hangi evresinde oldugunu
bildiren gostergeler olmasi bakimindan bu tiir kavramlarin Os-
manl toplumsal hayatinda birer kimlik isaretleyicisi olarak yad-
smnamaz 6neme sahip oldugunu anlamaktayiz.

Urfa ser’iyye sicillerinde gecen dava drnekleri tizerinden Urfa
kadinina bakan yoniiyle mahrem ifade ve sozciiklerin kullaru-
min biraz irdelemek niyetindeyiz. Bu bahse Kavaf Mustafa’nin
davasiyla baglamanin yerinde bir tercih olacagi kanaatindeyiz.
Giilikli mescid-i serifi mahallesi sakinlerinden Kavaf Hact Mus-
tafa bin Haa Ibrahim kiz1 Ayn Zeliha ii¢ buguk yasinda iken
evin penceresindeki caga ¢ikarken bikri zail olmustur. Babasi
Hacit Mustafa mahkemeye bagvurarak toplum nazarinda hatir1
sayilir sahitlerle birlikte bu talihsizligi kayit altina aldirir. Sa-
hitlerin arasinda Miiftizide Mustafa Efendi, Karmdas: Mahmut
Efendi, Mustafa Hafiz Efendi ve Harran Seyhizade Seyh Hasan
gibi onemli kisiler vardir.*? Ayn Zeliha’nin babasinin bu mesele-
ye ihtimam gosterip sahitleri organize edip bu mahrem mesele-
yi mahkemede kayit ettirmesinin sebebi ilerleyen zamanda kiz1
evlenecegi zaman bagina gelebilecek sikintiy1 simdiden bertaraf
ettirip eline kizim ahlaken saglamdir belgesini almaktir. Baba-
nin bu belgeyi almasi ve mahrem bir hususu mahkemeye saygin
sahitler huzurunda tagimasi namus ve mahremiyet kavramina
verilen Onemi gozler oniine sermektedir. Ayrica sahitlerin bu
meselede inisiyatif alarak kendilerini meselenin gahidi olarak
gostermeleri ve gahitlerin isimlerinin baglarina gelen sifattan da
anlagilacag lizere toplum nezdinde kiymeti olan sozii gegen bu
insanlarin s6z konusu hususa ¢ok dnem verdiklerini gostermek-
tedir. Ayrica Ayn Zeliha'nin babas1 ve dedesi de haci olmalar
hasebiyle toplumda statii sahibi olan bir ailenin meseleye verdigi
onem kayda deger nitelikte goziikmektedir.

Mahremiyetin Urfa toplumundaki sinurlarimi yansitmasi ba-
kimindan daha 6nce mehir bahsinde de degindigimiz diger bir
dava 6rnegi olan Osman’m Meryem’i mahkemeye sikayet eder-

392 Yildiz, 204 Numaralt Ser’iyye Sicili Defterine Gore Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiivel Hayat,180.
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ken agikar hale gelen aralarindaki mahrem hususa tekrar bak-
mak faydali olacaktir kanaatindeyiz.®® “Her kiiltiir hedefledigi
model insan ve toplum anlayis:1 ¢ercevesinde kadin ve erkegin
davramglarinin nasil olmasi gerektigini belirler. Neticede her iki
cinsiyete atfedilen &zellikler baglaminda talepler sekillenir ve
onlarin davraniglara doniigmesi arzulanir.”** Osman’in mah-
kemeye kaydettirdigi ifadesinde “mihr-i muaccelini vermeine
ragmen nefsini bana teslimden imtini‘ itdat ve inkiydd etmemek-
le” gibi bir ifadesi s6z konusudur. Burada ge¢en imtina‘ kelime-
si “kacinma, cekinme ve geri durma” anlamina gelmektedir.>®
Mahkeme ise Meryem’e tembihte bulunarak “Osman’a itdat ve
inkiyad ve hukuk-1 zevciyete ridyete mezbure Meryem’e tenbih olun-
dugu tescil” ifadesindeki inkiyad “boyun egme, kendini teslim
etme” manasma gelmektedir.® Konuya kadin ve mahremiyet
cihetiyle bakarsak, Meryem heniiz boyle bir seye kendisini hazir
hissetmemis olabilir. Erkegin mevzuyu mahkemeye tagimasi ve
mihrini vermesiyle bu meselenin hallolmasini beklemesi kadimin
psikolojisini hige saymak manasina gelebilir. Ayrica mahkeme-
nin de tembih merci olmas: ilgingtir. Mahkeme hukuken kadiru
bu duruma mecbur birakiyor fakat kadinin sosyo-psikolojik va-
ziyeti burada gz ard1 ediliyor. Oncelikle boyle bir mevzunun
oldugu toplum nazarinda da asikar hale geliyor, 6biir yandan
kadmn - psikolojik agidan belki de hazir olmadig: bir hususta ki
bu durumu Islam dini de onaylamamaktadir- hukuken zorla-
niyor. Bu bakimdan meselenin arka planimni da tahmin ederek
yaklaghgimizda bahsettigimiz hususlar belgede goriinmemesi-
ne ragmen olmadig1 anlamini tasgimaz ciinkii belgede kadin bu
konuda ne hissetmis de kocasina nefsini teslim edememis bunu
bilemiyoruz, kadinin bu konudaki diisiincelerine ulasabilmemiz
icin mahkemenin kadmm sesine de kulak vermesi gerekirdi.
Erkegin cihetinden bakilinca kendi karisin1 bir mahkeme kadi-
s1 huzurunda sorgulama ve gikdyet soz konusudur. Diger bir

393 BOA, MSH. USS: 208/512-24.

394  Asim Yapici, Toplumsal Cinsiyet Din ve Kadun, 1.bs. (Istanbul: Camlica Yaynlari, 2016), 30.
395 Develioglu, Osmanlica Tiirkge Ansiklopedik Lilgat, 499.

396 Develioglu, Osmanlica Tiirkge Ansiklopedik Liigat, 506.
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ifadeyle mahrem bir meselenin hukuk adamina ve hukuk tara-
fina ¢ekilmesi s6z konusudur. Aile igi iletisimin eksik olmasin-
dan kaynakl1 bir durumdan dolay1 Osman, anlasmazligs hukuki
boyuta tasimis ve ser’i mahkemenin kendisine sundugu haklan
kullanmigtir. Daha 6nce kendi aralarinda konusabilmisler mi biz
bunu da bilemiyoruz. Kocanin sdyledigi tek sey mehrini verdim,
nefsini bana teslim etsin diye diretmesidir. Mahremiyetin sinrla-
r1bakimindan altirun gizilmesi gereken bir dava 6rnegi oldugunu
diistindiigiimiiz bu belgede dikkat ceken husus kadimun mehr-i
muaccelini aldiktan sonra zifaf i¢in hem kocasi hem de mahkeme
yoluyla zorlanmasidir. Urfa ser’iyye sicillerinde bu davalara ben-
zer kayitlara ziyadesiyle rastlanilabilir.

Bazi kadinlarin ¢ok eslilikten kaynakh sikintilari olmustur.
Genellikle bu sikintilarin bag gostermesinde mekan kisithligi-
nin etkili oldugunu miisahede etmekteyiz. Oyle ki Tanyeli'nin
ifade ettigi iizere mekan ne kadar liiks ise mahremiyeti yasaya-
cak alanun tanidig1 imkén da o denli genistir. Ancak mekan ve
mahremiyet bahsinde gectigi {izere bazen mekanin kisith oldu-
gu hallerde mahremin korunmasi ve yasanmasinda aksakliklar
olabiliyordu. Rabia kocas1 Mehmed'le bir odali olan bir yerde
kaldiklarini ve kocasinin diger bir esi de oldugundan tek odada
kalmay1 istemedigini ve Mehmed'in kendisi igin bagka bir oda
a¢masinin gerekli oldugunu ifade etmektedir. Mehmed de bunu
kabul eder ve aym zamanda kendisinden ilgi ve alaka isteyen
Rabia’ya gerekli alakay1 gosterecegini ve ona bagka bir oda aga-
cagini taahhiit eder.*” Bu belgede Rabia'nin cesaretini, arzusu-
nu ve ihtiyaglarini okuyabiliyoruz. Rabia belli ki cesur bir kadin
cinkii kocasindan ayrilmak istemiyor ve ¢oziim icin farkli bir
oda istiyor. Arzusu ve istegi var ki kocasindan kendisiyle de ala-
kadar olmasin istiyor. Ustelik bunu mahkemeye iletebilecek ce-
sarette bir durug sergiliyor. Kadinun mahrem olan bir hususu hu-
kuksal statiistinii kullanarak mahkemeye tasimasina ve kocasin
kad1 huzuruna ¢agirttirarak kocasinin hal ve gidisatina bir ayar
verdirmesi s6z konusudur. Rabia hakki olan1 mahkeme deste-

397 BOA, MSH. USS: 208/999-233.
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giyle elde etmistir. Avas bint Halil'in kocas1 Musa'ya yonelik
tutumunda da aym gikayetleri goérebilmek miimkiindiir. Avas,
Musa’dan sikiyetle Musa’nin onu bir hanede nafakasiz ve kisve-
siz biraktigini ve zevciyete itdat etmedigini ayrica adamin bagka
bir karis1 oldugunu ve Avag’1 ihmal edip diger karisiyla daha ¢ok
vakit gecirdigini soyliiyor ve kocasm hukuk-1 zevciyete itaate
davet ediyor.*® Kadinin mahkemeye bu 6zel ve zaruri olan ha-
lini aks ettirmesi ve meseleyi hukuki zemine tagimas oldukg¢a
takdire sayan bir durumdur. Bu davalarda hukuksal haklarinin
bilincinde olan ve bunlar1 kullanan bir Urfal1 kentli kadin profi-
line sahitlik ediyoruz.

Urfa evlerinin selamlik ve haremlik kisimlarinin olduguna
dair anlattiklarmmizda bu evlerin mahremiyetin yasanmas: icin
hane halkina 6zel bir alan tanidigina isaret etmistik. Selamlik
kisminda olmast gereken Bekir'in yer yer kagcamak yaparak ihlal
ettigi haremlik kisimlarina iligkin Urfa kad sicillerinde sdyle bir
dava Ornegine rastlamaktayiz: '

Hatice bint Osman Efendi kocast Bekir bin Bozo muvacehesinde
merkum Bekir zevc-i dahilim olup tarihinden sekiz mih mukaddem ben
kayimpederim Osman Efendi’'nin seldmlik dairesinden harem déiresine
meftiih kapidan mumd ileyh Osman Efendi'nin halileleri harem déire-
sinde bulunduklar: hilde duhiil eder isem zevcem Hatice benden talik-1
selise ile mutallak olsun diye sart u tatlik edip tarihinden yirmi giin
mukaddem mumé ileyh Osman Efendi‘nin halileleri hirem ddiresinde
bulunduklar: halde merkum Bekir harem diiresine duhiil ve ol vechile
sart-1 mezkirun vuku‘una binden merkum Bekirden talik-1 seldse ile
mutallak olmamla zimmetinde miitekarrir ve ma’kiid-1 aleyh bin kurug
mihr-i miieccelim ile iddetim inkizdsina deSin nafakam taleb ederim
diye davd ettikde.. >

Belgeden de anlasilacag: iizere Osman Efendinin kizi olan
Hatice Hanim iist tabakadan bir hanimdir. Belli ki kadin daha
onceden de kocasinin bu tiir hareketlerini gérmiis ve kocasi
sarth talak yeminini ortaya koymustur. Ancak ne var ki Bekir

398 BOA, MSH. USS: 208/215-343.
399  BOA, MSH. USS: 208/39-261.
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soziinde durmayip yine ayni hal ve hareketine devam edince
karis1 onu mahkemeye vermis ve netice itibariyle de 1000 ku-
rus mehr-i miieccel ve iddet nafakasin almaya hak kazanmustir.
Bekir durumu inkér etse de toplum tarafindan énde gelen sahis-
lar bu davaya sahitlik etmistir. Netice itibariyle Hatice Hanim
hakli goriilmiistiir. Bu mevzu hane i¢i mahremiyetin sirlari
net bir sekilde tanitmas1 bakimindan onemlidir ciinkii evin ha-
remliginin, selamligimin oldugunu ve haremlige igeride Osman
Aga'min haremleri varken girilemeyecegini biz buradan 6greni-
yoruz. Evdeki damat bunu sabote ettigine gére damadin namus
konusunda sikintilarinin oldugunu anliyoruz. Hatice Hanim'in
tahammiil siirlarinin zorlandigini ve isin bosamaya kadar gitti-
gini gorebiliyoruz. Diger yandan asil bir ailenin kiz1 olan Hatice
Hanim’in da kad1 mahkemesini kullanmakta tereddiit etmedig;i-
ni ve ailesinin mahrem bir meselesinin mahkemeye tagindiginy,
durumun afise edildigini mahkemeye yansiyan yiiziiyle haber
aliyoruz. Bekir b. Bozo i¢in herhangi bir Efendi, Bey ya da Haa
gibi toplum nazarinda kiymeti olan tabirler kullanilmadigin-
dan kendisi igin asil bir aileden gelmemektedir gibi bir ¢ikarim
yapilabilir. Burada kefaet (kiifv) konusu da dne ¢ikmaktadir ki
goriilduigii tizere aym toplumsal statiide olmayan bir kadinla
erkegin dustiigi durum bu davada yansitilmaktadir. Kefaetde
(kiifv) erkegin, kadinin toplumsal statiisiine yakin olmasi énem
arz etmektedir. Bu tiir bir statiisii olmayan erkek, tipki Bekir b.
Bozo'da oldugu gibi kadmin toplumsal hayattaki konumuna
uyum saglayamayabilir.

Haremlik-Selamlik meselesi sadece fiziki ortamda kalmamais
bu durum komsuluk iligkilerine de yansimugtir. Yagh bir kadin
olan Zemzem Hanim komsusu Halil'in avlusundaki kuyudan
su almaktadir. Kendisi bir siire sonra vefat edince kizlan Elif ve
Emine su almaya devam eder ancak Halil bu durumu evde erkek
cocuklarmin bulundugunu ve Zemzem kadinin yagh oldugunu
ancak kizlarinin geng olmalarindan dolay1 mahrem olmalan ge-
rekgesiyle engellemigtir.*® Dolayisiyla komsularin birbirine karst
bu anlamda sosyal bir hukuklar1 s6z konusudur.

400  Tas, “Mahkeme Kayitlan Isginda Osmanli'da Komsuluk Hukuku: 19. yiizyilda Urfa Ornegi”, 3.
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2. Davul Bile Dengi Dengine: Kefaet (Kiifv)

Erkegin kadina uygunlugunu yani sosyal ve ekonomik alt
yapisinin gelininki kadar iyi veya ondan daha iyi olma durumu-
dur. Bu anlamda bir orant1 yoksa kadinin dogal velisi mahkeme-
de evliligin iptalini talep edebilirdi.*"* “Cocuklarin tercihleri ken-
di maslahatlarina yahut ailenin gerefine halel getirecek olursa,
ebeveyn onu bu tercihten menedebilir.”*> Hanefi hukukgularin
detaylandirdig1 kefaet kurumunu Mona Siddiqui'nin ifadesinde
su sekilde gormekteyiz: “Kefaet kurumunun saikleri “dengi ol-
mayan kisiyle evlenme” korkusundan ibaret degildir. Es se¢imi
toplumsal agidan da 6nem tasir ¢iinkii bu se¢imler iki soyu bir-
birine baglar. Bu nedenle rastgele es se¢imine izin vermek mev-
cut toplumsal yap1 i¢inde kokten degisikliklere yol agabilir. Es-
lerin bireysel olarak segilmesi toplumsal yap1y: etkiledigine gore
kefaet toplumsal tabakalar1 kontrol etmeyi amaclayan bir huku-
ki istegin titizlikle hazirladig: yasal bir tez olarak degerlendiri-
lebilir.”*® Kadin, ailesinin statiisiinii tasirken ailenin toplumsal
itibarin1 zedeleyecek bu tiir durumlardan kagimmmaliydi. Ailenin
itibari ile korunmak istenen toplumsal diizendi ve bu da kadimnin
kimligi tizerinden konumlandiriliyordu.

Kiifv bahsinin yansimalarimi Urfa sosyal hayatinda da gor-
mekteyiz. Aise bint Hasan nim bikr-i bdliga nefsine me'miine ol-
mayup babasimdan bagt cekiip vdlidesinin indine gidiip kiifvii olma-
yan kimesneye gitmek merdmi oldugundan babas: huziir-1 ger‘e geliip
mezbiireyi da'vd eyledikde...**Ayse’yi dava eden babasi Hasan,
Anco’nun oglu Ali'nin kizinin dengi olmadigim ifade etmistir.
Dolayisiyla baba, ailesine uyum saglayamayacagin diisiindiigii
toplumsal statiisii kendisinden diisiik olan Ali'yi damatlhiga ka-
bul etmemistir. Kizin babasi bu tiir engellemeleri yapabilirken
eger babas1 hayatta degil ise amcasinin da engel oldugu durum-
lar goriilmiistiir. Yegeni sagire Emine’yi ogluna almak isteyen

401 Tucker, [slam Hukukunda Kadin, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 69.

402 Musa Carullah, Hatun, Haz. Mehmet Gérmez, 8.bs. (Ankara: OTTO, 2018), 90.

403 Tucker, Islam Hukukunda Kadin, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 69.

404 Yildiz, 204 Numaral Ser‘iyye Sicili Defterine Gore Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 134.
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Salih Aga, Emine’nin Abdurrahman Efendi ile nikdhlandirildigi-
m §grenince buna engel olmak istemigtir. Emine mahkemedeki
ifadesinde kendi istegiyle boyle bir karar almasina ragmen Sa-
lih Aga kiifv bahsini 6ne siirerek olas1 bir evliligin 6niine gec-
mistir.*® Tipki amca gibi erkek kardesler veya abiler de kiifvii
olmadigini diigiindiikleri bir enigte adayin ailelerine kabul et-
mek istemiyordu. Nitekim Numan ve Hiiseyin, kiz kardesleri
Ayn Zeliha'nin kendilerinden habersiz bir gekilde bir giin énce’
Abdullah’a nefsini tezvic ettigini belirtmiglerdir. Abdullah’in di-
yaneten kusurlu yanlarinin bulundugunu namaz kilmadigin ve
kumarbaz oldugunu iddia etmiglerdir. Abdullah her ne kadar bu
iddialar inkar etse de mahkemeye sunulan sahitlerin ifadesiyle
Numan ve Hiiseyin kardegler boyle bir evliligin ger¢eklesmesini
engellemistir.4%

Hangi kistaslar Urfa'da bir damadi “iyi ve uygun” kilardi
sorusuna yanit olarak bulabildigimiz 6rnekler bunlarla kisith.
Hanefi hukukgulara gore erkegin soyu, ailesinin ne kadar siire-
dir Miisliitman oldugu, hiir veya kolelik olarak hukuki durumu,
takvasi, zenginligi ve meslegi vardir. Bu alanlarda erkegin ka-
dindan iistiin veya esit olmasi1 gerekir. Hukukgulara gore kadi-
nin kendinden daha diisiik statiideki bir erkekle evlenmesi onun
alcalmasina yol acarken daha yiiksek statiideki bir erkekle evlen-
mesi onu erkegin seviyesine yiikseltmektedir.?” Islam hukukgu-
larin bir¢ogu kefaet kurumunu kendi zamanlarindaki sosyal
gruplasmay: ve aristokratik yapilanmay1 da goz Oniine alarak
hem evlilikte uyumu saglama hem de sahislarin zarar gérmesini
onlemek adina bu kurumu nikdh akdinin baglay1ci liizumu ola-
rak degerlendirmistir.2®

Kiifv bahsini yansitan yerel bir ifade de soyle bir hikaye gec-
mektedir: Bir giin fakir bir delikanh hali vakti iyi bir aileden kiz
ister. Delikanh fakir oldugu ve isteyecekleri baghg1 veremeyece-

405 Yusuf Kus, 222/2 Numaralt Urfa Seriyye Sicili'nin (H. 1309/M. 1891-1892) Transkripsiyon ve Degerlen-
dirmesi. (Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018), 237.

406 BOA, MSH. US$S. 227/491-373.
407  Tucker, [siam Hukukunda Kadin, Aile ve Toplumsal Cinsiyet, 82.
408 Hamza Aktan, “Kefaet”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 25:168.
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gini bildikleri icin kizm ailesi kizlarmni vermek istemezler. Oysa
oglanm istetti§i kiz komsusudur. Delikanh talip oldugu kiza
varlikli gériinmek igin saga sola borglanip giizel elbiseler giyer.
Yine bir kis giinii yeni elbiselerini giyip kar atmak igin dama ¢1-
kar. Bu sirada hayada (avlu) c¢ikan taliplisi, delikanliy1 goriir.
Kendisine méani soyleyerek sevdigini ifade etmeye caligsan deli-
kanliya kiz soyle der:

Dama ¢gikmusg kar atig
Kizlara calim satig
Calimu diizgiin ama
Gece mitil¢de yati®®

3. Urfah Vasi Kadinlar

Medine-i Urfa mahalldtindan Hizanoglu mahallesi sdkinlerinden
iken bundan akdem vefat iden Kahveci Hdci Halil Bekir bin Baba 'Ali
ndm kimesnenin sulbi sagir ogullart ‘Ali ve Mehmed'in cedd ve vasiden
bir kimesneleri olmamagla sagiran-1 merkumarin vakt-i riisd ve sedad-
larina degin tesviye-i umirlarina kibel-i ser ‘den bir vasinin nasb ve
ta 'yini elzem ve ehem olmagla emdnetle ma'rife ve istikamet ile mev-
sufe ve umiir-1 vesdyeti ru yete muktedir idiigui zeyl-i kit’abda muhar-
rerti’l-esami Miislimin ihbdrlariyla zdhir ve niimdydn olan sagiran-i
merkumanin valideleri is bu baisetii’l-kitdb Fatma bint Ahmed sagi-
ran-1 merkumarin vakt-i riigd ve sedadlarina degin tesviye-i umirlari-
na kibel-i ser ‘den vasi nasb ve ta'yin olundukda mezbire Fatma dahi
ber-minvdl-i muharrer vesdyet-i mezkireyi kabul ve hizmet-i ldzimesini
kemdyenbagi edaya ta’ahhiid ve iltizdm itmegin md vaka‘a bi t-taleb
ketb ve imld olund: fi’l-yevmi’l-hdmis min gehr-i zilhiccetii's-serife li-
senet-i tis ‘a ve seldsemi’ete ve elf *° Sor.zdde ‘Abdurrahman ibn ‘Ali
Bey, Ekici Miftizdde ‘Abdulrahim Efendi, Sekerci Miislim Hoca .

Kendi malim y6netemeyecek derecede kiigiik olan yetim ¢o-
cuklarin malinin idaresini iistlenen kigiler Osmanl toplumunda
vasi olarak anilmaktaydi. Toplumda her erkegin vasi olamaya-

409  Nuri Durucu, “S$anhurfa Kuyumculuk Sanatina Genel Bir Bakig”, 3-5 Kasim 2017 Uluslararast
Harran ve Cevresi: Arkeoloji ve Tarih Sempozyumu Yayimlanmanug Bildiri.
410 BOA, MSH. USS: 220/685-45.
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cag1 gibi kadm da bu gorev i¢in secilmeyebilirdi. Vasi olabilme-
nin birtakim sartlar1 vardi. Urfa toplumunda bu sartlar su se-
kilde ge¢gmekteydi: “miistakim, dindar, her vechile layik ve ehil
ve perhizkar ve uhdesinden gelmege kadir...”*" Ifade edildigi
kadaryla annenin ehil, istikamet sahibi olmasi, dindar ve per-
hizkar olmasi (haram ve yasak olan seylerden kaginan, bunla-
ra karg1 kendini tutan kimse) onun evlatlarina vasilik yapabil-
mesi icin 6nemli birer temel deger kabul edilmektedir. Fikrine
giivenilir ve toplumda 6nde gelen saygin insanlarin annenin
bu kriterlere sahip oldugunu teyit ve ikrar etmeleri de annenin
toplumsal konumunda komsularinca taninirhigmin sagladig bir
avantajdir. Mahkemenin titiz davranarak annenin ilgili vasiflar
kargilay1p karsilamadigin tespit ettikten sonra kararimi vermesi
¢ocuklarin hukukunun gézetilmesi bakimindan 6nemlidir. Urfa
ser’iyye sicillerinde de bir¢ok anne, anneanne ve hala olan vasi
kadinlara rastlamak miimkiindiir.*? Urfah kadmlarin vasi se-
¢ilme siirecine baktiimizda bahsedildigi iizere belirli Slgiitlere
tabi tutulan kadmlar bu goreve layik goriildiikten sonra ¢ocuk-
lar belli bir yasa geldiginde miilkiinii ona teslim ederlerdi. Eger
teslim etmemekte direnirse ¢ocuklar kendilerinin regit oldugunu
ispatlayarak anneyi bu goérevden azlettirebilirdi. Nitekim Emi-
ne’nin davasinda Emine bulug yasma erince annesi Islime’nin
vasiliginin tizerinden diismesini talep etti. Annesi kizin riisd ol-
madigim ifade ettiyse de kiz1 sahitlerle durumu ispat etmistir.
Sahitlerin ifadesi soyleydi: “Emine hala akile ve baliga ve biiligu
riigdii muntazam olup umfirunu bi'n-nefsiha riiyete kadire ve
i‘ane-i vasiyden miistagnidir.” Annenin itiraz etmesi ve kizinin
da annenin vasiliginden kurtulmak istemesi akla baz1 soru isa-
retlerini getiriyor. Anne, kizinin mahndan istifade ile ge¢imini
temin ediyor olabilir. Kiz1 da bu durumdan hognut olmadigi igin
istemedigi bir duruma son vererek hukuki yetklsuu kullanmak
istemektedir.*®

411 Yildiz, 204 Numarali Ser‘iyye Sicili Defterine Gore Urfa'da Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat, 238.

412 BOA, MSH. USS: 205/87-41, 205/94-43, 205/117-53, 205/196-83, 205/206-87 205/330-146, 205/354-156,
BOA, MSH. USS: 208/459-3, 208/473-8, 208/479-10, 208/515-25, 208/523-29, 208/530-30, 208/536-32, BOA,
MSH. USS: 210/162-22, 210/241-48.

413 BOA, MSH. USS: 208/709-108.
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Urfah kadinlarmn borg iligkileri baghg: alinda deginildigi iize-
re kadinlar bu ¢ocuklarin miilklerinden bir bagkasma borg verip
almigtir. Nitekim ¢ocugun gecimi i¢cin de kadm s6z konusu miil-
kii satip paraya cevirebilirdi. Vasilik belgelerinden 6grendigimiz
nedir diye soracak olursak Urfali kadmnlarin da tipk erkekler gibi
bir¢ok vasilik gorevini yerine getirdigidir. Baghca gorevi oksiiz-
lerin miilkiinii korumak olan vasilik gibi toplumsal bir rolii ka-
dinlarin iistlenme gelenegdi, onlarin miilk yonetiminde ne denli
yetkili gériindiigiinii dogruluyor.** Kadinlar belki de Peirce’nin
ifade ettigi gibi boyle bir gorevi tistlenip duygusal kazang disinda
hane sahipligini koruyup gozetmek ve ileriki yillarda kendisine
destek olmasin1 umduklari baglari saglam tutmaya galistyordu.*

4. Urfali Kadinlarin Kiyafetleri, Takilan ve Ev Esyalar:

Urfah kadinlarin kiyafetlerine dair bilgilere ser’iyye sicille-
rindeki tereke kayitlarindan, seyahatnamelerden, fotograflardan
ve ilgili donemin gahidi olan insanlar aracihgiyla ulagabiliyoruz.
Tereke kayitlarinda genel olarak kadmlarin kutnu kumag denilen
pamuklu kumaglar1 kullandiklarmi bilmekteyiz. Bunun diginda
alaca entari veya beyaz entari, yazma, fes, piiskiil, sal, kusak,
gimiis kemer, gémlek, pestamal, tiilbent, kutnu don ve ¢it don
gibi kiyafet tiirlerinin oldugunu égrendik. Oncelikle Evliya Ce-
lebi'nin verdigi bilgilere bakacak olursak seyyah, hem kadinlarin
hem erkeklerin, ayan ve ileri gelenlerinin samur, sincap kiirkii
atlas giydiklerinden bahsetmektedir. Orta halli insanlarn ise
daha ziyade pamuklu kumasglardan c¢uka, kirmuizi bez, has bez,
ham bez ve kara bezden mamul giyecekler kullandiklan anla-
siliyor. XVIIL yiizyihin sonlarina dogru Urfa’ya gelen Olivier ise
kadin giyeceklerinden bahsederken sadece baglarindan topukla-
rmna kadar inen beyaz bir ¢arsafa biiriindiiklerini ve yiizlerini si-
yah bir tiilden pege ile kapattiklarini séylemekle yetinir. Sehirde
ileri gelenlerin eg-ve kiz ¢ocuklan elbiselik kumag olarak muh-
temelen daha ¢ok ipek ve kadife tercih ettikleri, halkin diger ke-

414  Peirce, Ahlak Oyunlari, 289.
415 Peirce, Ahlak Oyunlars, 307.
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simlerinin ise daha ¢ok pamuklu kumasg kullandiklari, digaridan
sehre giren kumag miktarlarindan tahmin edilebilir.**¢ Bucking-
ham ise kadinlarin disarida beyaz bir dis kiyafet giydigini, siyah
bir bezle de értiindiiklerini ifade etmistir.#”” Seyyah ayrica Hris-
tiyan kadinlarin giyinisine dair de bilgi vermektedir. Buna gore
Hristiyan evlerinin i¢ bahgelerini gérdiigiinii ve ortiisiiz kadin-
lar arasinda bir tuhafligin kendisinin dikkatini ¢ektigini séyler.
Bekarlar Miisliimanlardan ayrilmak i¢in baglarinin tizerine kir-
miz1 pamuklu kumag takarken anneler ise ¢ocuk sahibi oldugu
icin annelik vasfinin onlar tilkenin diger kadinlariyla ayni kate-
goriye koydugunu ve bu yiizden Tiirk Miisliimanlar gibi beyaz
ortii kullandiklarini ifade etmektedir.*® Gezgin Papaz Badger
de 1844’te Urfa'y1 ziyaretinde kadinlarin giyinisine dair bilgiler
sunmaktadir. Seyyah, Hristiyan kadinlarin ayda bir kere kiliseye
gitme diginda hemen hemen hi¢ disar1 ¢itkmadigini, Miisliiman
kadinlarimin orflerinde oldugu gibi daha ¢ok evde vakit gegir-
diklerini dolayisiyla ev disinda kendilerine ayrilan yasam alan-
larinin smirh oldugunu gézlemlemistir. Bir papaz olarak, Bayan
Badger'in esliginde bu haremlerden birine davet edilen Bay Ba-
dger kadinlarin yasadiklari ev ici ortami degerlendirme firsati
buldugundan bahseder. Biraz da agagilayici bir tislupla kadin-
lari; cahil, pasakh ve kotii niyetli buldugunu belirtir. Kadinlarin
giyim tarzindan bahseden seyyah; evde giydikleri bagliklarin bu
sehre 6zgii oldugunu, giimiis bir plakadan yapilmis ve bir ayak
¢apinda tabani olan tersine ¢evrilmis yassi bir piramitten ibaret,
zincirler ve bagka miicevherlerle siislii, bir bagortiisii iizerine or-
tiilmiis bir tarzdan bahseder. (Gezginin bahsettigi bashik genel-
likle kirsalda kullanilan “Koéfii”“diir). Kadinlarin disan ¢ikarken
bunu, 6nii kabarik bir cesit tiirbanla, dikkati ¢eken bir cargafla
veya beyaz bir ortiiyle ve kisiyi biitiiniiyle kusatan at kilindan
peceyle tamamladiklarim goézlemlemistir. Sehirdeki ve cevre
koylerdeki daha sanssiz Miisliiman kadinlari, baglarinin bir aya-
kiistiinden baglayan, diiz ve kare saz isinden ibaret farkl bir bas-

416 Uner, “Seriyye Sicillerine Gére Urfa'da Kadin ve Aile (XVII-XVIIL yizyillar)”, 42-43.
417  Buckingham, Travels in Mesopotamia, 87.
418 Buckingham, Travels i Mesopotamia, 66.
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Lk giydigini; bunun iistiine uzun bir fes veya karnuz: sapka ta-
lap, mavi piiskiilii énden asag: sarkittiklarim Badger'in aktarim-
dan 6greniyoruz.”*?® Urfa'min 19. ylizyihiru anlatan Hasan Acanal
ise kadinlarin giyimi haklanda su bilgileri vermektedir: Kadmlar
baslarmna halk arasinda “Kablak” adi verilen giilling bir serpus
giyerlerdi. Ancak mutasarrifin miidahalesi ve bunu menetmesi
ile kadmmlar bundan kurtulmus ve baglarina fes giverek iizerine
mendil baglamak suretiyle daha giizel bir bag tuvaletine ahsti-
rilmaglardi. Kadinlarin elbisesi Avrupa basmasmdan veya yerli
alacadan dikilmis ii¢ etekli entari idi. Kadinlar ayaklarina sar
sahtiyandan pabug veya cizme giyerler, yilizlerini kildan pece ile
orterler, tesettiir icin “ihram” denilen Ortii veya “izar” (patiska
cargaf) kullamirlard:#

Ek-12: Urfal kentli ve kéyll kadinlarin giyim tarzi#

419 Selahattin E. Giiler, “Gezgin Papaz George Fercy Badger'in Notlarinda Urfa”, Surkav, 20, 2014:
50-51.

420 Hasan Aganal, “19. yiizyil Sonlarinda Urfa’da Sosyal Hayat”, Surkav, 22 (2015): 7,
421  Oppenheim, https://arachne.uni-koeln.de/arachne
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Ek-13: Urfa karsalinda kadinlarin giyim sekli*?

423

Ek-14: Urfal zengin kadinlarm giyimi ve takilan

“Masa iistiinde bekmez bu bekmez bize yetmez su Urfa'min lazlar

Higirsiz gelin getmez” .

422 Oppenheim, Iutps:/farachne.uni-koeln.de/arachne

423 Natali Avazyan, “Urfa”, erigim: 16.10.2018. https://tr.pinterest.com/pin/453878468676828334/

424 Kiltiir ve Turizm Bakanhgn “Sanliurfa Yoresi Kadm Takilart”, erigim: 17.10.2018. htip://elkitap.
kulturturizm.gov.tr/TR-80842/sanliurfa-y oresi-kadin-takilari.himl
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Higir, Urfa’'da kadmn takilarimin genel adidir. Higir'in Urfa
folklorunda ayr bir yeri vardir. Kiz evi tarafindan yazilarak
oglan evine gonderilen ve besmele ile baglayan kesim kagidinda
higir en 6nemli yeri tutar. En fakir kiz ailesi dahi, kesim kagidi-
na bir gerdanlik, birkag cift bilezik yazarak oglan evinden talep-
te bulunur.*® Sanlurfa yoresinin taki gegmisini Neolitik Cag’a
kadar gotiirmek miimkiindiir. “Kadmin tarihini tak: anlatir!”4%
Kumartepe'de kemik ve renkli taglardan yapilmus degisik taki or-
neklerine rastlanilmistir. Ayrica Atatiirk Baraji gol alaninin altin-
da kalan Hassek Hoyiik, ciimciime ve Lidar Hoyiik te rastlanilan
Kalkolitik ve Tung ¢aglarina ait takilar bizlere Urfa bolgesi kadin
takilarinin en eski 6rnekleri hakkinda énemli bilgiler vermekte-
dir.*” Kuyumculuk sanatinin oldukca gelismis oldugu Urfa’'da
kadin takilarinin gesitliligi goze ¢arpmaktadir. Gerdanlik, kolye,
bilezik, yiiziik, kiipe, igne, kemer, tepelik, magallah, frenkbag:
(Ortas1 fiyong geklinde, yanlar genis zincirlidir) ve Hatem (Yii-
ziik) cesitleri Urfa’da kadinlar tarafindan kullanilmaktadir. Bi-
zim ulagtigimz sicillerdeki kayitlarda gegen takilara baktigimz-
da ise incili kiipe, altin hatem, sim (giimii@) kemer, altin kiipe,
halhal*®, altin saglik, resme (Anadolu’da yanak déven denilen
resme, gilimiisten, altindan cesitli taki teknikleri ile yapilir. Ay-
rica kumas tizerine altin liralarin dikilmesi ile olusturulur. Baz:
resmelerin uglar1 bele kadar uzamaktadir. Sarkan damla sek-
lindeki plakalar iizerinde bitkisel bezemeler kullanilmigtir. Ge-
nellikle resmelerin sekilleri altigen, iiggen ve daireseldir.®® Gazi
ayakh regme (iistiine giimiis veya altin yaldizhi siisler takilmis
zincir), magallah (alina takilir, iizerinde “Magaallah” yazils, etra-
f1 sacakli, plaka halindedir), gazi ayakli altin kiipe, altin bilezik,
ayakh ayna, gazi ayakli alin mavi tas. 1891 yilina ait bir kayitta
Zekiye Hanim’a ait olan Hact Muhammed’in kiz1 icin karg: taraf-
tan istedigi takilarin listesi su gekildedir: ’

425 hitpyjekitap kulturturizm gov.tr/TR-80842/sanliura-yoresi-kadin-takilari himl
426  Darga, Anadolu'da Kadin, On Bin Yildir Es, Anne, Tiiccar, Kralige, 25.

427  hitp://ekitap kulturturizm.gov.tr/TR-80842/sanliurfa-yoresi-kadin-takilari html
428 BOA, MSH. USS: 206/593-535. BOA, MSH. USS: 208/675-81.

429  “Sanhurfa Kadin Takilarinda Motif ve Kompozisyon Ozellikleri” Feriha Akpmarh vd., 66. htip://
www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01


http://ekitap.kulturtuiizm.gov.tr/TR-80842/sanliurfa-yoresi-kadin-taldlari.html
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/TR-80842/sanliurfa-yoresi-kadin-takilari.html
http://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01
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Tablo 3: Bazi kadin takilar®®

Kor Mahmudiye / Adet 60 e . .
(birlikte dobra) Altun Kebir Bilezik / Cift 1
Kor Eski Gazi / Adet 30 I .
(birlikte dobra) Altun Mukasser Bilezik / Cift 1
Altun Sacghk Ayak / Adet 40 Altun Enselik / Cift 1

Incili Yuzik / Cift 1 Ayak 26

Altun Hamayl1 Gazi 80 / Adet 1

Altun Halhal / Cift 1

Sim Halep Kemeri / Adet 1

Altun Cigek / Adet 1

Altun Hatem / Adet 9

Incili Saklik Kiipe / Cift 1

Sim Saat ile Kostek / Adet 1

Incili Top Cigek / Adet 1

Altun Tepelik / Birlikte 30 Gazi

Altun Yan Titis1 84

Altun Kog / Cift

Urfa’da aileler birbiri arasinda s6z kestikten sonra kesim kigid:
baglig1 altinda kiz tarafinin erkek tarafina bir liste génderdigini
ogrenmekteyiz. Bu kagidin bas kismina besmele yazildiktan son-
ra istenen takilar ve esyalar yazilir ve karsi tarafa bir indekgi vasi-
tasiyla gonderilir. Indekgi kadinin sundugu kagidi damat tarafi
kabul ediyorsa imzalar ve bahsisini vererek yollar.*** Erkek tarafi
toplumsal baskidan ¢ekindigi i¢in olacak ki kargilayamayacagini
distindtugi altinlar 6diing olarak bir bagkasindan alirdi. Bu pra-
tige Urfa toplumunda egreti denilmektedir.*

Taraflar kesim kagidinda anlastiktan sonra oglan evi, bir gece,
kiz evine oturmaya gider. Bu ziyaret daha ¢ok erkekler arasinda
olur ve “sakal 6piimii” ad1 verilir. Oglan evinin gengleri, kiz evi-
nin yagh akrabalarinin ellerini ve sakallarini 6per, kizlarmi ver-
dikleri icin tegekkiir ederler. Bu ziyaret sirasinda oglan evi kesim
kagidinda yazili olan baghigin bir kismin gelin tarafina verir. Ka-
dinlarin ve erkeklerin ayr1 ayr odalarda oturdugu bu ziyarette

430 Durucu, “Sanlrfa Kuyumculuk Sanatma Genel Bir Bakis”.
431 Muharrem Celik, Sanliurfa Kiiltiiriinde Diigiin ve Evlilikler, (Ankara: Elvan, 2000), 48-49.

432 Tugba Aksoy Dildlitag, Sanlurfa’da Evienme Gelenekleri ve Gorenekleri, (Yiiksek Lisans Tezi, Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997), 22.
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yemek yenildikten sonra nigsan hazirliklar1 konusulur ve damat
tarafi miisaade isteyerek evine déner.*

Sanliurfa altin kadm takilari gegmisten giiniimiize gelenek-
selligini korumus ve ¢ok fazla degisime ugramamistir. Bu gele-
neksellik sayesinde yerel iiretimde siireklilik devam etmistir.***
Takilar i¢inde barindirdiklar1 6zel motiflerle ve degerleri baki-
mindan birer statii veya kimlik gostergesi olarak kullanilmustir.
Bulunduklar toplumun ekonomik, kiiltiirel ve sosyal arka plani-
n1 yansttmasi bakimindan taki kiiltiirii her ilde farkl farkh form-
lara biirtinmiigtiir. Urfa toplumunda da kadin bedeni iizerinden
takilar sergilenmistir. Insanoglunun temel barinma ve giyim ih-
tiyaglarin1 karsiladiktan sonra siislenmenin giindelik hayatina
etkisi ve Urfa'daki geleneksel tezahiirii bu sekildedir.

Bu baglik altinda son olarak deginecegimiz husus Urfal ka-
dinlarin kullandig1 ev egyalaridir. Urfalt kadmlarm deger ver-
digi ev egyalarina bakhigimizda en ufak hamam tasindan tutun
da yastiga, yorgana, kahve takimina ve ¢ig kofte tepsisine dair
mutfak esyalar1 bulabilmekteyiz. Peirce; yastik, minder ve sirt
yastiginin modern dénem oncesinin Ortadogu evinde ¢ogu kez
ortahkta bulunan tek désemelik esya oldugunu ifade etmektedir.
Dolayisiyla Ortadogu ailelerinin evinde bu ev egyasi gerek iglev-
sellik gerekse estetik bakimindan oldukca &nemliydi.**® Genel
olarak Urfa ser’iyye sicillerindeki tereke kayitlarimda kadmlarin
ev egyast olarak kullandig: iiriinler arasinda su iiriinleri sayabi-
liriz: kiiciik ve biiyiik tepsi, su tasi, camasir kazani, as kazani,
yag ve sirke kiipleri, sandik, bakir kap, sahan, tava, ¢ini ¢anak,
seccade, hah, kilim, kece, dosek, yatak, yastik, guval, legen, legen
siizgeci, samdan, fener, havan, kofte legeni, tencere, mangal, sac,
hamam legeni, hamam tasi, hamam urbasi ve pestamal.

433 Dikilitag, Sanlrurfa’da Evlenme Gelenekleri ve Gorenekleri, 23.

434  Hatice Kiibra Isci, Geleneksel Urfa Altm Kadin Takilarmm Ozellikleri, Kiiltiriimiizdeki Yeri ve Uretici
Gériigleri (Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 84.

435 . Peirce, Ahlak Oyunlari, 293.
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5. Kadm’larm‘isimleri, Unvanlan ve Sahitlikleri

Tablo 4: Miislim ve Gayrimiislim Kadin Isimleri

Hatice “|islim~ |Giilfidan | Uveys ‘Ayno Letafet
ElLif Hacer Henédi ‘Avas Saliha Selver
Imhan ‘|Fatma | Giilgin Seylan Hazra Yakut
Rahime Gafure |Zemzem |Genco Zehra Marim
Zeliha / Giizi / . . .
Aynzeliha® |Kuzi Vesile Zarife Safiye Lusia
Zenbil Nazey |Mintaha |Hanife Sibli Reyhan
Ayse Islime |{Elmas Hafize Mekke Anna
Sare Emine |Miinevver |Ziibeyde |Medine , |Ancelina
Arne Refika |Cedu’a Hiisniye | Ummiihan |Ester
Ismihan Mekiye |Vadha Hibetullah |Elo Meryem
Adile Hedle |Zahide Havva Imis Hanmm
. . Ummii .
Ayne Diiriye |Naile Gilsiim Huri Hatun
Behiye Cazi Penbe Giilstim Tavus Kudsi
Besey Lebibe |Sidika Serife Vartir Kudsiye
Dursun/ Liitfiye |[Sevda Mahbube | Sultan Sara
Tursun

Toplumda kullanilan unvanlar insanlarin statiilerine dair gos-
tergeler tagimaktadir. Erkekler icin kullanilan haci, zade, aga, bey
v.b. kavramlar oldugu gibi kadinlar igin de bir takim unvanlara
rastlamaktayiz. Ornegin kadmlardan hac gorevini yerine geti-
renler igin hice*” kavraminin kullanildigina taniklik etmekteyiz.
Ayrica kadinlarin bir kismu igin hatun®® tabiri kullanihirken bir

436 Urfa ser’iyye sicillerinde en gok gorilen ismin Zeliha ya da Ayn Zeliha olmasun sebebi Urfa'daki Ayn
Zeliha goliinden kaynaklidir. Burada mekén-insan etkilesimi baglaminda mekanin insan Gizerindeki etkisini gor-

mekteyiz.

437  Tag, “215 Numarali Urfa Ser'iyye Sicil Defteri ve Konu Fihristi H. 1320-1324 (1902-1906)", 250~

259-260.

438  BOA, MSH. USS: 205/253-113, 205/335-148, BOA, MSH. USS: 210/506-157. BOA, MSH. US$S:
219/402-258. BOA, MSH. USS: 220/627-5, 648-18, 649-20, 665-32, 670-36, 710-58, 723-63, 734-70, BOA,
MSH. USS: 222/426-254, 222/431-258.
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kismi i¢in hanim terimi kullanilmigtir. Baz1 kadinlar ise sadece
baba isimleriyle amlmigtir, isimlerinin 6niine herhangi bir sifat
eklenmemistir. Ayrica Urfa’da vakif kuran kadinlara baktigimiz-
da bunlarm 8 tanesinin isminin oniinde hdce sifat1 yer almakta-
dir.**® Urfali kadinlarin isimlerinin niine veya arkasma gelen bu
sifatlar onlarin dinsel ve toplumsal statiisiine dair referans sagla-
maktadir. Kadinlara dair rastladigimiz bir diger statii ve giiveni-
lirlik gostergesi de onlarin bazi davalarda nadiren de olsa sahitlik
etmeleridir. Baz1 gorevlilerin talebiyle veya komgusunun, akra-
basinin talebiyle Urfali kadinlann mahkemede sahitlik ederken
kismen de olsa gorebiliyoruz.*® Urfali kadinlarm bu sahitlikleri
genellikle bosanma ve miras ile ilgili davalarla alakaliyda.

6. Urfa’da Diger Kadinlar

Bu baglik altinda ilk olarak kisaca deginecegimiz husus Ur-
fa’da fuhus meselesinin durumudur. Inceledigimiz ser’iyye sicil-
leri icerisinde bu konuyla ilgili herhangi bir belgeye rastlamadik.
Ancak, Marcus'un Halep sehri i¢in yapmis oldugu calismasinda
Halep ser’iyye sicillerinde tespit ettigi bilgide bazilar1 Urfa ve Di-
yarbakirdan Halep’e giden go¢men kadinlarin Halep’teki fahise
oranini arttirdigl yoniindedir.**! Ancak, Marcus’un ¢alismasinda
tespit ettigi bilgiler 18.ytlizyilin ikinci yarisina aittir. Bu nedenle
bizim ¢aligmamizin kapsam araliginda olmamasina ragmen en-
der bir konu oldugu icin paylasilma geregi duyulmustur. Yine
18. yiizyilin ilk yarisinda Urfa’da birtakim ahlak dis1 iligkilere sa-
hit oluyoruz. Mahalle sakinleri ayn1 zamanda mahallenin namus
bekgileri gibi hareket etmekteydiler. Nitekim Ayse'nin evine ma-
hallelinin ihbari ile tahkikat icin kaymakamm memur goérevlen-
dirdigini ve Ayse’nin Bayram ile yalniz baginayken ayni evde ya-
kalandig tespit edilmistir. Benzer bir olayda mahallelice “yara-
maz” olarak etiketlenen Elmas’in evine yabanci erkeklerin girip

439  Tag, “Osmanli’nin Son yiizyihnda Urfa’da Kadin Valaflar1”, 18.

440 BOA, MSH. USS: 210/311-319, 210/371-107. BOA, MSH. USS: 220/795-104, 220/950-182, 220/1035-
279.

441  Abraham Marcus, Modernligin Esiginde Bir Osmanlt Sehri Halep, 1.bs. (Istanbul: Kiire Yayinlari,
2013), 50.
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giktigr kaymakama bildirilmistir. Bazen de mesele mahkemeye
intikal etmeden aileden birinin kadin1 6ldiirmesiyle sonuglan-
muistir. Aslan bin Halil kiz kardesi Sazan’t Yusuf adli bir satusla
uygunsuz bir pozisyonda gérmiistiir. Ardindan Aslan, Sazan’in
oglu Mustafa’ya annesini hangerleterek 6ldiirmiistiir. Bir diger
vakia ise Sultan'in kocas1 Haydar bin Kadir ve Haydar'm amcasi
oglu Temo b. Nureddin’in Sultan’1 Cafer isimli bir adamla ayni
yatakta yakaladiktan sonra iple bogarak onu Sldiirmeleridir.42

Bir diger konu ise Urfa'daki cingene kadmlarin varhgidir. Ur-
fa’da gingenelerin yasadig1 yer olarak 19. yiizyil Ermeni kaynak-
larina gore Kral Apkar dagindaki magaralar séylenmektedir.*
Bu taife “Cingane”** veya ¢ogul sekliyle “Cingeniyan” yahut
“Kipti” veya gogul haliyle “Kiptiyin” ve “Cingane Taifesi” olarak
resmi kayitlarda ge¢gmektedir.*® Urfa’nin yerel agzinda ¢ingene-
lere “Mitrip” denilmektedir. Urfa sancaginda 1906/1907 niifus
sayiminda kadin niifus olarak 108 ¢ingenenin varlig1 bilinmek-
tedir.** Tag'a gore ¢ingeneler de Miisliiman kabul edildigi igin
diger niifus sayimlarinda detayl bir sekilde gosterilmemistir.¥
Nitekim Urfa Sancagi'ndaki ¢ingenelerin de ser'i mahkemeyi
kullanma pratikleri bu bilgiyi desteklemektedir. Evlenme*® ve
bosanma*® gibi hususlarda mahkemede islerini goérdiiklerine
dair bilgiler mevcuttur. -

442 Uner, Osmanhidan Cumhuriyete Urfa Tarihi, 130-132.

443 Houshamadyan, “Urfa —Kilise, Manastir ve Ziyaret Yerleri”, https://www houshamadyan.org/tur/
haritalar/halep-vilayeti/urfa/din/kiliseler. html

444 BOA, MSH. USS: 210/518-160.

445  Ismail Altindz, Osmanh Toplumunda Cingeneler, (Ankara: TTK Yayinlari, 2013), 37.

446  Kemal Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlan, 2003), 203.

447 Tas, XIX. yiizythn Tkinci Yarisinda Urfa'da Sosyal Hayat, 181.

448  BOA, MSH. USS: 210/555-176.

449 BOA, MSH. USS: 221/644-158.


https://www.houshamadyan.org/tur/
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Ek-15: 1890'h yillarda Urfa'nun giineyinde ¢ingene kadinlar®®

450  Cihat Kiirkgiioglu, Sanlwrfa 1850-1950, (Sanhurfa: Surkav Yaymlari, 1990), 46.






SONUC VE DEGERLENDIRME

Artik, kadinlarin tarihini arastirmanin hakhiligina iliskin ge-
rekgeler ya da nedenler ileri siirmenin geregi yoktur. Pek ¢ok
akademisyen toplumsal yasamu tam olarak anlamak icin b&ylesi
bir calismanin gerekli oldugunu, insanhin yaridan fazlasim goz
ard1 etmenin insan yagamuna iliskin ¢arpitilmis bir resim ¢izmek
anlamina gelecegini kabul etmektedir.*! Bugiin kadinin tarihine
yonelik yazilarin sayist ge¢cmise gore daha ¢oktur ve artmaya da
devam etmektedir. Osmanl tarihi 6zelinde de artik harem kadi-
nindan bagka tagranin kentli ve kirsal kadinlar1 da aragtirmaci-
larin indekslerinde yer almaya baglamigtir. Dahasi, bu kitap ca-
lismasmda oldugu gibi sadece kadm temasini ele alan ¢aligmalar
da ortaya ¢itkmaktadir. Ge¢ donem Osmanli Urfasi’'nda 6zellikle
Miisliiman kadmlarin diinyas1 nelerden olusuyordu, engelleri
ve yapabildikleri neydi ne degildi? Sorularinin yanutina aldigi-
miz doniitleri degerlendirecegiz.

Aragtirmamizin esas kismuni kadinin sesini duyabildigimiz
mahkeme kayitlann olusturmaktadir. Bu anlamda ilk olarak
Miisliiman kadmin aile kurma siireci ele almmughr. Evlilige gi-
den yolda gegcilen asamalar ve engebeler konu edildikten sonra
bosanma siireci ¢esitli formlariyla islenmistir. Bu siireclerin ba-
sinda gelen nisanlanma bir evlenme vaadinden ibarettir. Taraf-
lar evlilige kesin olarak karar verebilmek icin bu siireci deger-
lendirmistir. Urfa toplumunda ele aldigimiz dénemde nisanin
bozulmasina dair bilgi sahibi olabiliyorken bazen de bu durum
actklanmadigs i¢in neden bozulduguna dair gereken bilgilere
sicillerde yer verilmedigi icin ulasamadik. Sicillerdeki bir diger
kisithlik ise nisanlanan ¢iftlerin yaginin belirtilmemesidir. Ayrica
nisanh kalinan siireye dair de yeterli bir bilgiye sahip degiliz. Ni-
san, ser’i bir husus olmamasina ragmen bozuldugunda taraflarin
anlagmazlik sebeplerinden dolay: yollar1 mahkemeye diismiis-
tiir ve mahkeme araciligiyla uzlagsmaya gitmislerdir.

451 Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlari, iktidar, Himaye ve Ideoloji, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2003), s.2.
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Nisanin hukuki bir kapsayiciligi yokken evlilik, muhtevasi
itibariyle baglayici bir sdzlesmedir. Kadmm velisi velayet hakki-
na dayanarak onu kiigiik yastayken birisine nikahlayabilir fakat
mezheplere gore degismekle birlikte Hanefi mezhebinde buluga
erdikten hemen sonra kadn itiraz edip kendi kararini verebilir.
Netice itibariyle kadinmn dogal velisi dahi olsa kadinin rizas1 6z
konusu edilmediginde kadmin bu duruma itiraz1 olursa mah-
keme bunu degerlendirip kadin lehine sonuca varmugtir. Nite-
kim bu durum fetvalara da agik bir sekilde yansimistir. Ailele-
rin evlilik siirecinde gozettigi birtakim faktdrler bulunmaktadar.
Bunlarin en baginda kiifv olarak adlandirilan ve erkegin kadinin
dini, ekonomik ve sosyal statiisiine denkligi aranmaktadir. Buna
dair belgelerin tespiti yapilarak kiifv (kefaet) bashg altinda in-
celenmistir. Bazen de bu statii giidiilmeden yapilan evlilikler de
gerceklesmistir. Ancak ne var ki baba ya da amca gibi kadinin
baba tarafindan olan velileri kendilerine denk gérmedikleri bir
damada itiraz hakkina sahiptiler ve mahkeme bu durumu dik-
kate alinmaktayd.

Evlilik siirecine giren kadmlarin en ¢ok takintili oldugu konu-
larin baginda pesinen 6denen mehr-i muaccel bahsi gelmekteydi.
Belki de bu hususa bu kadar takintili olmalarimin bir sebebi de bu
mehir tiiriiniin ailelere ashinda baglik parasi olarak verilmesiydi.
“Buna baz1 bolgelerde kalin da denilmekteydi. Evlenecek kizin
babasina verilen bu meblag, erkegin kizin ¢eyizine yardim etme-
si fikrinden kaynaklanmaktadir. Giintimiizdeki baghk ise bunun
dejenere edilmis geklidir denilebilir.”#? Dolayisiyla ailelerinin
bu mehri teslim almadan kizlarina nefsini teslim etmemeleri y6-
niinde bir tembihlerinin olmasi muhtemeldir. Nitekim mahrem
bir mesele olan kadinlarin nefsini teslim ettnemesi hususu, koca-
lar1 tarafindan mahkemeye tasindiginda sahitlik ettigimiz bircok
belge Grnegi iizerinden tespit ettik. Ustelik bu duruma sadece
baghk parasinin teslimi baglaminda degil de kadimn psikolojik
arka planini da diigiinerek kendisini nefsini teslim etmeye hazir
olarak gérmedigi ya da zorla bir evlilige maruz kalabilecegini de

452 Kiititkoglu, Osmanlt’nin Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapust, 8.



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 155

hesaba kattik. Kadinlarin veya ailelerinin razi geldikleri mehr-i
muaccel ve miieccel miktarlari belirlendikten sonra kayda alman
nikih akitlerinin kadinin agzindan yazilmas: ilging olan husus-
larin basinda gelmektedir. Kadm, belirlenen bedeller 6l¢iisiinde
nefsini teslim edeceginin taahhiidiinii kars: tarafa vermektedir.

Urfa ser’iyye sicilleri {izerinden yapilan aragtirmamizda
cok eslilik oranimi samildiginin aksine diisiik olarak tespit ettik
(%14,2). Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nun birgok ilinde de bu
oranin diigiik seyrettigini caligmamiz sirasinda belirttik. Cokegli
olan ailelerde birtakim sikintilarin bas gosterdigini genellikle bi-
rinci eglerin hem psikolojik hem de ekonomik bakimdan ihmal
edildiklerini mahkemeye yansidig1 kadariyla gorebildik. Bu tiir
belgelerde ilk esler genellikle aymi hanede kalmay: tercih etme-
diklerini ve kendilerinin de birtakim kadmlik ihtiya¢larinin gide-
rilmesi gerektigini “hukuk-1 zevciyete uymamak” bashg: altinda
cesaretle mahkemeye sunmuglardir. Bu ¢ahismada cokesliligi ya-
pan erkeklerin sadece zengin olanlar ya da erkek evlat sahibi ol-
mak isteyenlerden olusmadig da agiklanmaya ¢alisilmistir.

Son donem Osmanli Urfasi'nda bosanma olaylarmi ele aldig:-
mizda bogsanma tiirlerine gore farkli sonuglar bizi karsilamakta-
dir. Osmanli Imparatorlugu’nun bircok bélgesinde oldugu gibi
muhiéla’a (hul’) ile bosanmanin Urfa’da da daha yaygimn oldugu-
nu istatistiki verilerle tespit ettik. Buna gore en ¢ok rastlanan bo-
sanma sekli %60,901a muhala’adir. Bu yolla gerceklesen davala-
rin bir¢ogunda kadinm abisinin ya da babasmin kadinin yaninda
yer aldigimi gozlemledik. Erkegin yetkiyi elinde bulundurdugu
geri doniisii olmayan biin talakin ise muhéala’adan sonraki en
¢ok boganma tiirii oldugu sonucuna vardik. Tefrik yontemiyle
bosanmanin ise bu bosanmalar arasinda en zor olami ve en az
gergeklegeni oldugu sonucuna ulagtik.

Bosanma neticesinde elbette s6z konusu olan en énemli hu-
suslardan birisi ¢cocuklarn durumu olmustur. Kadmlar annelik
baginn geregi olarak erkek cocuklarinin bakimim 7 yasina kadar
kiz ¢ocuklarin ise 9 yagma kadar tistlenmigler ve bu siirecte onla-
rmn hem fiziki hem de ahlaki gelisiminde s6z sahibi olmuslardar.
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Bazi muhéla’a kayitlarinda babalarin anneleri heniiz yeni dog-
mus veya anne karninda olan ¢ocuklariyla birlikte bakim mas-
raflarini da anneye yiikleyerek hul’ yaptiklarina sahitlik ettik. Bu
anneler cogunlukla koca ¢ilesinden kurtulabilmek i¢in bazen bu
tiir talepleri de gogiislemislerdir. Ancak, bosanan annenin eko-
nomik giicii yetmediginde maddi destegin yine babadan karsi-
landig1 durumlara da rast geldik.

Urfali kadmlarm ekonomik alanda ticari'anlamda pasif bir
konumda olduklarini belirtmek gerekir. Transkripsiyon edil-
mis Urfa giimriik defterlerini inceledigimizde Urfa'da ticaretle
mesgul olan sadece tek bir hanima rast geldik. Bu kadin Antep-
li Hacerdi. Obiir yandan Urfali kadinlarin genellikle ellerinde
bulundurdugu gayrimenkulleri satarak nakit paraya cevirdik-
lerini miisahede ettik. Ekonomik hayatta kadinlar aktif olarak
yer almasa da yOrenin gayrimenkul ve borg iligkilerinde belirli
bir potansiyellerinin oldugunu goéz ardi etmemek gerekir. Bu
kadinlarin disinda ¢alisma hayati igerisinde yer alan kadinlarin
varhgimi da ulagtik. Ozellikle misyonerlerin kurmus oldugu ev
tipi atdlyelerde calisan kadinlarin sayisinin 600 ile 1000 arasinda
oldugunun bilgisine ulagtik.

Urfa’da kadinin mahrem yagsaminin sokaktan baglayarak be-
lirli dereceler halinde hanesinde de devam ettiginin ayrimina va-
ritken ayn1 zamanda mahremiyetin de litkse gore sekillendigini
ifade ettik. Oyle ki imkanlarin sagladig1 dlgiilerde gergeklesen
mahremiyetin uygulama alaninin daha genis oldugu sonucuna
ulastik. Mahremiyeti sadece mekan dlgeginde degil mahkemede
kullanilan ifadelerde de aradik. Boylelikle mahkeme belgelerin-
de kullarulan sozciiklerin kadinin mahremiyetine yonelik iger-
digi ipuglarini analiz ettik. Bu analiz sonucunda Urfa kadinina
isaret eden mahrem sirurlarin belirlenmesini 6n plana gitkarmaya
caba sarf ettik.

Sosyo-ekonomik agidan Urfa'da kadmlarmn toplumsal yasama
katihimlarini; vakaf kurarken, vasilik yaparken, hamamcilik, ebe-
lik, hayvanalik, tarla ve bag-bahge isleri yaparken gorebilmek de
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miimkiindiir. Kadinlarin toplumsal yasamda tamamen olmasa
da kismen belirli bir pozisyonlarinin oldugunu ifade etmek gere-
kir. Kadinin Urfa’da dava tamiklig1 yapabildigine, kendi davasin
mahkemede anlatabildigine, istedigi zaman vekil kullanip iste-
digi zamanda da bu vekili azledebilme giiciine sahip olduguna
kisacas1 davali ya da tanik olarak mahkemeyi kullanabildikleri-
ne mahkeme tutanaklar: vasitasiyla sahitlik ettik.

Aragtirmamiz sonucunda son dénem Urfa kadininin Osmanl
klasik dénemindeki ve giiniimiiziin kadm sorunlariyla veya ka-
din yapisiyla benzerlikleri ya da ayrimlar: nedir diye bir ¢ikarim
yapmak gerekirse klasik donem ile bircok acidan benzer dene-
yimleri yasadiklarim gérmekteyiz. Bu bakimdan mahkemenin
kullanilma siklig1, miilk alim-satimi, miras, ticari yagam ve vekil
kullarum oranu itibariyle klasik dénemle ge¢ dénem arasinda bir
kopukluk hemen hemen yoktur. Oryantalist bakis agisinin id-
dia ettiginin aksine Urfa kazasmda kadinlar kendilerine taninan
ser’i haklarinin bilinciyle hareket ederek hak arama cabasinda
bulunmuslardir. Giiniimiiziin kadinlarina bakan yamyla kopuk-
luk veya devamlilik var mu diye bakildiginda ise giincel kadinla-
rin yagadigl problemleri kategorize ederek bir karsilagtirma yap-
mak miimkiindiir. Bugiin kadinlarin sorunlar:1 arasinda kadina
yonelik fiziksel ve sozlii siddet, kadin cinayetleri, egitimsizlik,
kadmlarm ekonomik ve siyasi alanda sayica azhg gibi sorunlar
gozitkmektedir. Bu cergevede oncelikle sozlii ve fiziksel siddet-
ten baglamak gerekirse Urfa sicillerinde de siddete dair belge-
lerin varligma rastladik. Kadinin siddet karsisinda mahkeme-
ye ulagsmasi ve sahitlerinin de bulunmasi halinde mahkemenin
kocay1 ¢agirarak kulagini ¢ekip tembihledigi ve kocanin da Ur-
fa’da soziine itimat edilen bir sahs1 kendisine kefil gosterdigini
tespit ettik. Incelemis oldugumuz davalarda kadimn giddetten
kaynakl olarak ikinci kez mahkemeye geldigine rastlamadik.
Ilerleyen zamanlarda béyle bir bilginin varligimn ortaya cikaril-
mas1 mahkemenin tembihleme ve kefil gosterme konusundaki
etkisini gosterecektir. Urfa’da kadin cinayetlerine dair herhan-
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gi bir bilgiye rastlayamazken, birkag tane tecaviiz (fiil-i sen1)*®
tesebbiisiine denk geldik. Bunun yan1 sira zinaya karisan veya
meslegi fahiselik olup Urfa’dan Halep’e gidip bu isi icra eden
gocmen kadinlara rastladik. Urfa’da kadinlarin egitimiyle alaka-
I neredeyse higbir bilgiye sahip olamazken inceledigimiz kadin
terekelerinin sadece birkaginda kur-an-1 kerimin oldugunu go-
rebildik. Kadinlarin ekonomik yagsantisinda ise giiniimiiz kads-
m kadar aktif olmadigim ama piyasada bulunan nakit paranin
6nemli bir kismina sahip olduklarmin da goz ardi edilmemesi
gerektigi yargisina eristik. Urfa kadin1 hakkinda bulunabilecek
bilgiler siciller, seyyahlarin gozlemleri, donemin fotograflar ve
bolgeyi icine alan Halep ve Rakka gibi sehirlerden elde edilen
az sayidaki verilerle kisithdir. Kadm tarihi genellikle arka pla-
na atildigs i¢in kaynak bulmanin oldukga zor oldugu alanlardan
birisi olarak dne ¢ikmaktadir. Bu bakimdan, kadm tarihi ala-
ninda bu tiir ¢calismalarin daha zengin veriler sunabilmesi icin
kadinin 6zel diinyasmu ayrintili bir sekilde anlatan hatiratlarm,
mektuplarin ve ev idaresiyle ilgili kagitlarin kesfedilmesine ih-
tiyag vardir. Bu ¢alisma Urfa kadin tarihine dair séylenmis son
soz degildir. Kadimin tagradaki tarihini sicillerden faydalanarak
anlatan ¢alismalarin bu tutanaklardaki bilgilerden yola ¢ikarak
elde ettigi ipuglarina yasanmigliklarin ruhu ile yaklagilmas: ka-
dinin tarihini daha gekici ve kiymetli hale getirecektir.

453 Kadir bin Eyiib'iin iki kadin vasitasiyla sehir digina kagirilip kendisine teslim edilen Miintehiye'ye
tecaviiz ettigi kayitlara gegmigtir. BOA, MSH. USS: 221/214-490. Bir diger vakiada Zeliha’nuin Coban Ib-
rahim tarafindan kacinlip tecaviiz edildigine dair bkz. BOA, MSH. USS: 227/601-89. Ayrica bir cariyeye

lardan cerime de aliuyordu. Urfa'da 1729 yilinda Ziilfikar kizi Fatma'ya kars: yapilan “fiil-i geni” den
dolay1 ad: agrklanmayan kisiden 600 kurus cerime alinmustir. Uner, Osmanlidan Cumhuriyete Urfa Tarihi,
132.



SOZLUK
‘Adem-i Imtizac: Gecimsizlik.
’iyal: Kadin, es, zevce.
Beyyine: Sahit.
Bikr-i Baliga: Buluga ermemis, bekar kiz.
Bi-tav‘iha: Itaatle, uyarak.
Cariye: Savasta esir alinan ve sdhibinin mali sayilan kiz veya ka-
dm.
Ferag: Vazgecme, birakip terk etme.
Firas: Dosek, yatak.
Halayik: Esir edilmis veya satin alinmus kiz, kadin.
Halile: Zevce, nikdhh kadin.
Hatun: “Hanim” anlaminda 6zellikle saygi ifadesi olarak kadin
isimlerinin sonuna getirilir. :
Hitbe: Nisan, hediye.
Hidane: Cocugun belirli bir yasa kadar bakimi
Hul”: Kadinin talebiyle bogsanma.

Iddet: Bosanma veya 6liim yoluyla kocasindan ayrilan kadmin
tekrar evlenebilmesi icin beklemesi gereken siire.

Ilga-i cenin: Cocuk diisiirme.

Iskat: Susturma.

Izale-i Bikr: Kizligi bozma.

Kisve: Elbise, iist bag, kilik kiyafet.

‘Kutni: Pamuktan yapilmus.

Kiifiiv/ Kefaet: Denk olma.

Mehr-i muaccel: Ertelenmeyip éne alman, sonraya birakilmarmusg
olan, geciktirilmeyen. .

Mehr-i miieccel: Miihletli, pesin olmayan. Sonradan yapilmak
tizere vakti belli olan. Tecil edilmis olan mehir.

Menkiiha: Nikahh zevce.
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Metriik: Vazgecilmis, terk edilmis.

Mezbiire: Ad1 gegen, kendisinden bahsedilmis kadm.
Muhala’a: Kadinin talebiyle boganma. |
Mutaalaka: Talak yolu ile boganilmig kadm.
Mutaallik: Talak ile karisini bogamis koca.

Namzed: Nig,an.

Nikah- Sigar veya akd-1 mubadele: Berdel.

Niigiz: Genel olarak itdatsizlik manasina gelmektedir.

Odalik: 1. Padisah ve sehzadelerin saraya gelen cariyelerin en
giizelleri arasindan sectikleri gézde kadm. 2. Eskiden bir erkegin
nikahsiz olarak aldig1 kadm, cariye.

Sagir: Buluga ermemis ¢ocuk.

Seyyibe: Dul Kimse.

Sulb: Kendi evladi.

Tezevviic: Zevce edinme, evlenme.

Tezvic: Evlendirme.

Zevce-i medhiil-1 biha: Kendisiyle cinsel iliskiye girilmis zevce,
kadin.

Zevce-i menkiiha-i metriike: Kocasi tarafindan terkedilmis veya
bosanmig nikahh kadm.

Zevciyet: Eglik. Kari-kocalik.

Zindegane: Eslerin ayr1 yagamasi veya ortak yasamlarimn bitisi
icin zindegane olmama tabiri kullanilmaktadr.



TABLOLAR LiSTESI

Tablo 1: Mehir Miktarlar1 (mehr-i muaccel/baslhk) (1845-1879)
Tablo 2: Mehir Miktarlar1 (mehr-i miieccel) (1845-1879)

Tablo 3: Baz1 kadin takilari

Tablo 4: Miislim ve Gayrimiislim Kadn Isimleri



EKLER LiSTESI

Ek-1: Urfah kadinlar, kocalar ve gocuklanyla yiin egirirken

Ek-2: Urfa'daki Alman Fabrikasinda Ermeni kadinlarin doku-
duklar1 halilar

Ek-3: Alman Misyonu hah fabrikasi

Ek-4: Ermeni kadinlar hah fabrikasinda ¢alisiyor

Ek-5: Ermeni dul kadinlar ve kizlar Urfa’da islemecilik yaparken
Ek-6: Corinna Shattuck ve kiz dgrenciler el islemesi yaparken
Ek-7: Oppenheim’in perspektifinden Urfa Sokagi'na dair bir go-
rinti

Ek-8: Oppenheim giindelik hayatin akis1 icinde bir Urfa Sokagx
Ek-9: Sahap Bakir Evi'nin Zemin Kat Plan1

Ek-10: Sahap Bakir Evi 1. Kat Plam

Ek-11: 1943, Urfa'da ama calgicilar kadm eglencesinde

Ek-12: Urfal kentli kadmlarin giyim tarzi

Ek-13: Urfa kirsalinda kadinlarin giyim sekli

Ek-14: Urfah zengin kadinlarin giyimi ve takilan

Ek-15: 1890'h yillarda Urfa'nin giineyinde ¢ingene kadinlar



KAYNAKCA
Birincil Kaynaklar
Arsiv Kaynaklar:

Urfa Ser'iyye Sicilleri: 204, 205, 206, 208, 210, 211, 212, 213, 214,
215,217, 219, 220, 221, 222, 227.

Halep Vilayet Salnameleri: 1308 tarihli Halep Vilayet Salname-
si. 1309 tarihli Halep Vilayet Salnamesi.

Rakka Ahkam Defterleri: 24.

ikincil Kaynaklar

Abraham Marcus, Modernligin Esiginde Bir Osmanl: Sehri Halep,
1.bs. Istanbul: Kiire Yayinlari, 2013.

Acanal, Hasan. 19. yiizy1l Sonlarinda Urfa'da Sosyal Hayat. Sur-
kav. 22. 2015: 6-12.

Ahmed Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye.

Akbiyik, Abuzer vd. “Sanliurfa’da Geleneksel Kadin Eglenceleri
ve Toplantilar”. Surkav. 22 Mayis 2015: 28-32.

Akkoyunlu, Zahide. Geleneksel Urfa Evlerinin Mimari Ozellikleri.
Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
1988.

Aksoy Dikilitag, Tugba. Sanliurfa'da Evlenme Gelenekleri ve Gore-
nekleri. Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii. 1997. |

Aktan, Hamza. “Kefaet”. Diyanet Islam Ansiklopedisi. 25: 166- 168.
2002.

Aktan, Hamza,“Islam Aile Hukuku”. Sosyo-Kiiltiirel Degigme Sii-
recinde Tiirk Ailesi II. 1.bs. Ankara: T.C. Aile Ara§t1rma Kurumu
Yayinlari, 1992.

Akyiiz, Jiilide. “Evlenme Sozlesmesinin Onemli Bir Ogesi Olan
“Mehir” Hakkinda Bazi Diisiinceler”. Ankara Universitesi Dil ve



164 Osmanli Urfasi'nda Misliman Kadin (1845-1915)

Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi.
24/37.2005: 1-18.

Akyiiz, Julide. “Osmanli Kadinlarinin Hukuksal Haklarmi Kul-
lanimi Hakkinda Bazi Degerlendirmeler”. Hacettepe Universitesi
Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii Dergisi. 6, 2007: 75-91.

Altindal, Meral. Osmanlida Kadin. 1.bs. Istanbul: Altin Kitaplar
Yayinevi, 1993. '

Altmdz, Ismail. Osmanl Toplumunda Cingeneler. Ankara: TTK
Yayinlari, 2013.

Asoglu, Ismail. “Osmanli Urfas’'nda Kahve, Kahvehaneler ve
Miidavimleri”, History Studies, 13/1, (Subat, 2021): 100-112.

Asoglu, Tsmail. Birliktelikten Yol Ayrumina Urfa Kazasinda Gayri-
miislimler (1880-1910), Doktora Tezi. Harran Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii. 2019.

Aydin, Mehmet Akif. “Mehir”, Diyanet Islam Ansiklopedisi. 28:
389-391. 2003.

Aydin, Mehmet Akif. Osmanli Aile Hukuku. 1.bs. istanbul: Klasik,
2017.

Aydin, Mehmet Akif. Osmanli'dan Giiniimiize Cinsiyet, Mahremi-
yet ve Mekin Calistay. Istanbul: TDV Yayinlari, 2013.

Barbara, Hill. Bizans fmpamtorluk Kadimlar, Iktidar, Himaye ve Ide-
oloji. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1 2003.

Bayartan, Mehmet. “Tarihi Cografya Calismalar1 Agisindan Sehir
ve Osmanli Sehri”. Istanbul Universitesi Cografya Dergisi. 13. 2005:
85-92.

Behar, Cem. Bir Mahallenin Dogumu ve Oliimii (1494-2008), Istan-
bul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2004.

Benzer, Zafer. 222 Numarali Urfa Ser'iyye Sicilinin (Birinci Kisim)
Transkripsiyon ve Degerlendirmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015.



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 165

Berktay, Fatmagiil. Tek Tanrili Dinler Karsisinda Kadin, 6.b.s. Istan-
bul: Metis, 2016. ‘

Rayna R. Reiter, Kadin Antropolojisi, 2.bs. Ankara: Dipnot, 2016.

Bilgin, Arif. “Mahremiyet ve Kazang Arasinda Osmanli Kadin1”.
Tanzimat Oncesi Osmanl Toplumunda Cinsiyet, Mahremiyet ve Sos-
yal Hayat. 1.bs. Ankara: TDV Yayinlari, 2018.

Bilmen, Omer Nasuhi. Hukuk: Islamiyye ve Istilahatr Fikhiyye Ka-
musu. 2. Bilmen Yayinevi.

Bilmen, Omer Nasuhi. Hukuk: Islimiyye ve Istilahat: Fikhiyye Ka-
musu. 7. Bilmen Yayinevi.

Buhari, Kitabul-Biiyi’. 3, 100.

Buckingham, James Silk. Travels in Mesopotamia (1786-1855). Lon-
don, 1827.

Carullah, Musa. Hatun, Haz. Mehmet Gormez, 8.bs. Ankara:
OTTO, 2018.

Cin, Halil. Eski Hukukumuzda Bosanma. Ankara: Ankara Univer-
sitesi Basimevi, 1976.

Colomina, Beatriz. Mahremiyet ve Kamusallik, 2.bs. Istanbul: Me-
tis, 2017. ‘

Cakar, Serpil. Osmanli Kadin Hareketi. 1.bs. Istanbul: Metis Yayin-
lar1. 2010:

Celik, Muharrem. Sanlwrfa Kiiltiiriinde Diigiin ve Evlilikler. Anka-
ra: Elvan. 2000.

Coban Dégkaya, Fiisun. “Amerikan Board ve Misyoner Corinna
Shattuck’in Urfa Faaliyetleri”. Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi.
5/14. (llkbahar 2018). ’

Darga, A. Muhibbe. Anadoluda Kadin, On Bin Yildir Es, Anne, Tiic-
car, Kralice, 2. bs. Istanbul: Yapi1 Kredi Yayinlari, 2015.

Demirtas, H. Necati. Agiklamaly Osmanli Fetvilart Fetdvi-yr Ali
Efendi- Cild-i Evvel. 1.bs. Istanbul: Kubbealt Nesriyat. 2014.



166 Osmanli Urfasi'nda Miisliman Kadin (1845-1915)

Dengiz, Esma Burcin. Boundaries Of Gendered Space: Traditional
Turkish House. Yiiksek Lisans Tezi. Bilkent Universitesi Giizel Sa-
natlar Enstitiisii, 2001.

Develioglu, Ferit. Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat. 28.bs. An-
kara: Aydin Kitabevi, 2011.

Dogan, Ismail. “Korumaciligin Geleneksel Kent Kiiltiiriinden
Cikarmasi Gereken Dersler”. Ankara Universitesi Egitim Bilimleri
Fakiiltesi Dergisi. 35. 2002: 15-23.

Durucu, Nuri. “Sanliurfa Kuyumculuk Sanatina Genel Bir Ba-
kig”, 3-5 Kasim 2017 Uluslararasi Harran ve Cevresi: Arkeoloji ve
Tarih Sempozyumu, Yayimlanmamuis Bildiri.

Ekinci, Abdullah-Asoglu, Ismail. “Urfa’da Bir Hristiyan Kadin
Misyoner: Corinna Shattuck ve Faaliyetleri”. Osmanli Urfast I.
Edessa Yaymlarn, Istanbul 2018.

Ekinci, Abdullah. “Osmanl Urfasi’nin “Amentiisii” Olan Mekan-
lar”. Osmanl: Urfasi II. 1.bs. Istanbul: Orient Basim, 2018.

Ekinci, Abdullah-Paydas, Kazim. “Kurulusundan Osmanl Ha-
kimiyetine: Urfa Siyasi Tarihi”. Osmanl: Urfas: I. 1.bs. Sanhurfa:
Sanlurfa Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlar, 2018.

Ekinci, Ekrem Bugra. “Osmanli Hukukunda Izinndme ile
Nikah”. Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari. 2. Giiz, 2006: 41-60.

Ercoskun, Tiilay. 19. yiizyilda Osmanli Devletinde Evlilik ve Nikéha
Dair Diizenlemeler. Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, 2010.

Erdogan, Mehmet. Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii. 4.bs. Istan-
bul: Ensar Nesriyat, 2017.

Ergeng, Ozer. Osmanl Sehrindeki Mahallenin Islev ve Nitelikle-
ri Uzerine, Istanbul: Osmanlt Arastirmalari IV, (1984): 74.

Ergeng, Ozer. Osmanlidan Giiniimiize Cinsiyet, Mahremiyet ve
Mekin Caligtayr. Istanbul: TDV Yayinlar, 2013.



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 167

Erten, Hayri. Konya Ser'iyye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekono-
mik ve Kiiltiirel Yapisi (XVIIL Y.Y. Ik Yaris1). Ankara: Kiiltiir Ba-
kanlig, 2001.

Faroqhi, Suraiya. “18. yiizyil Anadolu Kirsalinda Sug, Kadinlar
ve Servet”. Modernlesmenin Egiginde Osmanli Kadinlari. 8-27. Ed.
Madeline C. Zilfi. 4.b.s. Istanbul, Tarih Vakfi1 Yurt Yaymlari, 2014.

Faroqhi, Suraiya. Ortacagdan Yirminci Yiizyila Osmanh Kiiltiirii ve
Giindelik Yagam. 8.bs. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2014.

Fatma Aliye Hanim. Osmanlida Kadin Cariyelik Cokeglilik Moda.
2.bs. Istanbul: Ekim Yaymlari, 2012.

Gerber, Haim. “Social and Economic Position of Women in an
Ottoman City, Bursa, 1600-1700”, International Journal of Middle
Euast Studies, 12/3. November 1980: 231-244.

Gole, Niliifer. Modern Mahrem, 12. bs. Istanbul: Metis, 2014.

Giilbicin, Yagar. Giiniimiize Gelen Sanlrfa Hamamlar:. Yiksek
Lisans Tezi, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisti, 2006.

Giiler, Selahattin E. “Gezgin Papaz George Percy Badger'in Not-
larinda Urfa”. Surkav. 20. 2014.

Giines, Ahmet. “Islam Hukuku Acisindan Nisanlanma”. Dini
Aragtirmalar. 10/29. (Eyliil-Aralik 2007): 161-188.

Giirol, Mehmet Ali “Osmanli Imparatorlugu’nda XIX. yiizyilda
Calisma Yagsamu ve Girigimcilikte Kadin”. Osmanl: Tarihi Ansiklo-
pedisi. III. Ankara: Tiirkiye Yaynlari, 1999.

Imber, Colin. “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenisehirli Abdul-
lah’in Behcetii’l Fetavasi’'nda Mehr”, Modernlesmenin Esiginde Os-
manl Kadimlar1. Ed. Madeline C. Zilfi. 77-101. 2.bs. Istanbul: Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlar, 2014.

Ipsirli Argit, Betiil. “Osmanli Hukuk Caligmalarinda Kadin”.
Tiirkiye Aragtirmalar: Literatiir Dergisi. 3/5. (2005): 575-621.



168 Osmanli Urfasr'nda Mustiman Kadin (1845-1915)

Ismail Dogan, Osmanli Ailesi, Ankara: Yeni Tiirkiye Yaynlar,
2001.

Isci, Hatice Kiibra. Geleneksel Urfa Altin Kadin Takilarinin Ozellik-
leri, Kiiltiiriimiizdeki Yeri ve Uretici Goriisleri. Yiiksek Lisans Tezi,
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010.

Jennings, Ronald. “Women in Early 17* Century Ottoman Judici-
al Records: The Sharia Court of Anatolian Kayseri”. Journal of the
Economic and Social History of the Orient. 18/1. 1975: 53-114.

Kalender, Seher. “Ugur Tanyeli — Engin Gergek, Istanbul'da
Mekan Mahremiyetinin Thlali ve Teshiri: Gerilimli Bir Tarihge ve
41 Fotograf”. FSM [imi Aragtirmalar Dergisi. 2. 2013: 397-402.

Karakisla, Yavuz Selim. Kadinlar: Calistirma Cemiyeti (1916-1923).
1.bs. Istanbul: Tletisim Yaymevi, 2015.

Karaman, Hayreddin. Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilli-
yat1. Istanbul: Iz Yayincilik, 2014.

Karpat, Kemal H. Ottoman Population 1830-1914. The University
of Wisconsin Press. 1985.

Kieser, Hans-Lukas. Iskalanmis Baris Dogu Vilayetleri'nde Misyo-
nerlik, Etnik Kimlik ve Devlet 1839-1938. 4.bs. Istanbul: Tletisim,
2013.

Kurnaz, Sefika. Osmanli Kadiminin. Yiikseligi (1908-1918). 1.bs. An-
kara: Otiiken Nesriyat, 2013.

Kus, Yusuf. 222/2 Numarali Urfa Ser'iyye Sicili'nin (H.. 1309/M.
1891-1892) Transkripsiyon ve DeZerlendirmesi. Yiiksek Lisans Tezi.
Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. 2018.

Kiirkgtioglu, Cihat. Sanlurfa 1850-1950. Sanhurfa: Surkav Yayin-
lari, 1990.

Kiirkciioglu, M. Fuat. Capit Top. Istanbul: Kastas Yaymnevi, 2018.

Kiirkgiioglu, S. Sabri. “Sanliurfa’da Geleneksel Toplanma ve Bu-
lusma Adetleri”, Surkav, 20:40.



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 169

Kiitiikgii, Tamer. Tiirk Kadin Yazininda Kadin Bedeni ve Cinselligin
Temsili, 1. bs. Cinius Yaymlar: Istanbul, 2010.

Kiitiikoglu, Miibahat S. Osmanli’'min Sosyo-Kiiltiirel ve iktisadi
Yapisi, Ankara: TTK, 2018.

Madeline C. Zilfi, ”Gegihemiyoruz,”: 18. yiizyillda Kadmlar ve
Hul”. Modernlesmenin Egiginde Osmanl Kadinlari. 241-251. Ed.
Madeline C. Zilfi. 4.b.s. Istanbul, Tarih Vakf1 Yurt Yaymlari, 2014.

Martin, Lois. Cadiligin Tarihi Ortagagda Bilge Kadimmn Katli, 1.b.s
Istanbul: Kalkedon Yayinlari, 2009.

Maydaer, Saadet. “Klasik Donem Osmanli Toplumunda Bogan-
ma (Bursa Ser’iyye Sicillerine Gore)”. Uludag Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi. 16/1. 2007: 299-320.

Maydaer, Saadet. "Osmanli Klasik Déneminde Kadinlarin Servet
Edinme Yollar1 (Bursa Ornegi)", Uludag Universitesi llahiyat Fakiil-
tesi Dergisi. 15/2. 2006: 14.

Maydaer, Saadet. “Osmanl Toplumunda Vakif Kuran Kadinlar
ve Mal Varliklarimin Kaynaklar”, Vakif Kuran Kadmnlar, Haz. Fa-
hameddin Basar, 1.bs. Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii, 2019.

Maydaer, Saadet. XVLI. yiizyida Bursa Kadinlar1. 1.b.s. Bursa: Emin
Yayinlari, 2010.

Meriwether, Margaret L. “Yeniden Kadinlar ve Vakif Ustiine:
Halep, 1770-1840”, Modernlesmenin Egsiginde Osmanli Kadinlar1.
122-144. Ed. Madeline C. Zilfi. 4.bs. Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2014.

Okuducu, Giildal. Osmanlidan Cumhuriyet’e Tiirk Kadinimin Kisa
Tarihi. 1.bs. Istanbul: Kaynak Yayinlar1,2014.

Orhun, Deniz. “The Relationship Between Space And Gender In
Traditional Homes Across Turkey”. Journal of Architectural and
Planning Research. 7/4. Winter, 2010: 340-355. ’

Ortayly, Iiber. Osmanli Toplumunda Aile. 2.bs. Istanbul: Pan Yayin-
cilik, 2001.



170 Osmanh Urfasi'nda Musliman Kadin (1845-1915)

Ogiit, Salim. (2003). Mahrem, DIA, 27, 388-389.

Urekli, Bayram - Ozler, Muhammed, ”isr_nihan ve Mezid’in Hika-
yesi: Osmanli Toplumunda Mahremin Kamusal Alana Taginma
Bicimi Hakkinda Bir Degerlendirme” SEFAD, 43, 2020: 421-434.

Pelizzon, Sheila Margaret. Kadimin Konumu Nasil Degisti, Feoda-
lizmden Kapitalizme, 1. bs. Ankara: Imge Kitabevi.

Peirce, Leslie P. “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni: Modern
Dénemin Baglangicinda Toplumsal Cinsiyetle flgili Osmanli S6z
Dagarcig1”. Modernlegsmenin egiginde Osmanli Kadinlar1. 161-188.
Ed. Madeline C. Zilfi. 4.bs. istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
2014.

Peirce, Leslie P. Ahlak Oyunlari. 1.bs. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2005.

Quatert, Donald. Sanayi Devrimi Caginda Osmanli Imalat Sektorii.
Istanbul: fletisim Yayinlari, 2013.

Saglam, Hadi. “Islam Hukukunda Mehir Evlilik Sigortasi Mi-
dir?”. Universal Journal of Theology. 1/1. 25 Arahk, 2016: 1-19.

Sak, Izzet “Osmanli Toplumunda Namzedin (Nisanin) Bozul-
mas1 ve Sonuglart: Konya Ornegi (18. yiizyilin flk Geyregine Ait
Konya Ser’iye Sicillerine Gore)”. Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi. 1. Konya, 2006: 493-523.

Sami, Semseddin. Kamiis-: Tiirki. Istanbul: Cagr1 yaymlari, 2010.

Savasg, Saim. “Fetva ve Ser’iyye Sicillerine Gore Ailenin Tesekkii-
lit ve Dagilmas1”. Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi II.
Ankara: Tiirkiye Cumhuriyeti Aile Aragtirmalar1 Kurumu Yay.
1992.

Sefercioglu, Mustafa Nejat. “Divan Siiri [ncelemeleri ve Hocam Amil
Celebioglu I¢in Yazdiklarim”. 1.bs. Istanbul: Hiper Yayn, 2017.

Selcuk, Havva. “Kadmna Uygulanan Siddetin Osmanl Mahkeme
Tutanaklarina Yansimalar1”. Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi.
1/1.2013: 109-126.



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 171

Silen, Mehmet. 208 numaral: Urfa Ser'iyye Sicili Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, 2015.

Simgek, Muttalip. “Alman Misyonerligi'nin Urfa’daki Faaliyetle-
ti”, Osmanli Belge ve Kaynaklarinda Urfa. 657-684. Sanhurfa Bii-
yliksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017.

Siriner, Ismail vd. Politik Iktisat ve Adam Smith. 1.bs. Istanbul: Yon
Yaymclik,2010.

Tanyeli, Ugur-Gergek, Engin. Istanbulda Mekin Mahremiyetinin
Inlali ve Teshiri: Gerilimli Bir Tarihge ve 41 Fotograf, 1.bs. (Metis Ya-
ymcilik, 2012).

Tarhan, Nevzat. Kadin Psikolojisi. Istanbul: Nesil Yayinlari, Ekim
2016.

Tas, Yasin. “Mahkeme Kayitlar1 Isiginda Osmanli’‘da Komguluk
Hukuku: 19.yiizyilda Urfa Ornegi”. Surkav. 25.

Tas, Yasin. “Osmanli'nin Son yiizyilinda Urfa'da Kadin Vakifla-
r1”. History Studies. 7/1. Mart 2015: 191-211.

Tas, Yasin. XIX. yiizyilin Ikinci Yarisinda Urfa'da Sosyal Hayat. Dok-
tora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013.

Tas, Yasin. Osmanli Déneminde Urfa'da Sosyal Hayat (Mahkeme Ka-
yitlarina Gore 1850-1900). 1. bs. Istanbul: Hiper Yayn, 2019.

Tas, Yasin.”215 Numarali Urfa Ser’iyye Sicil Defteri ve Konu Fih-
risti H. 1320-1324 (1902-1906)". Route Educational and Social Scien-
ce Journal. 2/2. April 2015: 241-294.

Toprak, Zafer. Tiirkiyede Kadm Ozgiirliigii ve Feminizm (1908-
1935). 1.bs. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2015.

Tucker, Judith E. Islam Hukukunda Kadin, Aile ve Toplumsal Cinsi-
yet. 1.bs. Istanbul: Agilim Kitap, 2015. :

Tung Yagar, Fatma. Osmanli'dan Giiniimiize Cinsiyet, Mahremiyet
ve Mekin Calistay:. Istanbul: TDV Yayinlari, 2013.



172 Osmanlt Urfasi'nda Miisliman Kadin (1845-1915)

Turan, Ahmet Nezihi. XVI. yiizyidda Ruha (Urfa) Sancag. 1.bs.
Sanlurfa: Surkav Yayinlari, 2005.

Turgut, Bahattin. Urfa Vakiflar: 1850-1900. Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2013.

Ugur, Yunus. “Mahkeme Kayitlan (Ser‘iye Sicilleri): Literatiir
Degerlendirmesi ve Bibliyografya”. Tiirkiye Arastirmalar: Litera-
tiir Dergisi. 1/1. (2003): 305-344.

Ugur, Yunus. Osmanls Imparatorlugunda Cevre ve Sehir. 1.bs. Is-
tanbul: Aralik:2015.

Uner, Mehmet Emin. “Osmanli Déneminde Urfa’da Harimlar
Tarafindan Kurulmus Vakiflar”. Surkav. 18 Ocak 2014: 8-19.

Uner, Mehmet Emin. “Seriyye Sicillerine Gére Urfa’da Kadin ve
Aile (XVII-XVIL. yiizyillar)”. Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi. 34. Temmuz—Aralik 2015: 22-48.

Uner, Mehmet Emin. Osmanlidan Cumhuriyet’e Urfa Tarihi. 1.bs.
Sanhurfa: Sanhurfa Valiligi Yayinlari, 2009.

Uner, Mehmet Emin. Urfa Giimriik Defterleri. 1.bs. Sanhurfa: San-
lLurfa Ticaret ve Sanayi Odasi Yayinlari, 2017.

Wollf, Reyhan Aysen vd. “Universitelerin “Kadin Calismalar
Aragtirma ve Uygulama Merkezleri'nin Rolii ve Onemi”. Kadin
Ozel Sayis1. KSBD. 9/9. Sonbahar 2017: 365-381.

Yapici, Asim. Toplumsal Cinsiyet Din ve Kadin, 1.bs. Istanbul:
Camlica Yaynlari, 2016.

Yildiz, Ali. 204 Numarali Seriyye Sicili Defterine Gire Urfada Eko-
nomik Sosyal ve Kiiltiirel Hayat. Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010.

Yilmaz, Fikret. “XVI. Yiizyil Osmanlh Toplumunda Mahremiye-
tin Strurlarina Dair”, Toplum ve Bilim, (1999/2000, Kis): 83.

Yiicel, Volkan - Ogrekgi, Siileyman. Ekonomi, Sosyoloji ve Kadin, 1.
bs. Istanbul: Kriter Yaymevi, 2016.



Abdullah EKINCI / Serkan SENEL 173

internet Kaynaklar:

Abuzer Akbryik. “Urfa Hamamlar:: Vezir Hamami”, http://
www.abuzerakbiyik.com.tr/page_detail. php7page id=24.  Eri-
sim: 06.11.2018.

Diyanet isleri Bagkanhgl “Nisa 3/24”. Erisim: 23 Ekim 2018. ht-
tps://kuran.diyanet.gov. tr/tefs1r/le% 3%A2-suresi/496/3-ayet-
tefsiri.

Diyanet Isleri Bagkanhg1. “Nisa 4/24”. Erisim: 28 Ekim 2018. ht-
tps://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Nis%C3%A2-suresi/517/24-a-
yet-tefsiri

“Fotosammlung Max von Oppenheim - Seriennummer: 9005,
10/6, 85d”. Erisim: 9 Ekim 2018. https://arachne.uni-koeln.de/
drupal/?q=node/2

Houshamadyan: “Ourfa-Economy”. Erisim:11 Ekim 2018. htt-
ps://www.houshamadyan.org/en/mapottomanempire/vilayeta-
leppo/ourfa/economy.html

Houshamadyan. “Urfa - Kilise, Manastir ve Ziyaret Yerleri”, ht-
tps://www .houshamadyan. org/tur/hantalar/halep—vﬂayet1/urfa/
din/kiliseler.html

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1. “Sanlurfa Yéresi Kadmn Takilarr”.
Erisim: 17 Ekim 2018. http://ekitap kulturturizm.gov.tr/TR-808
42/sanliurfa-yoresi-kadin-takilari.html

Natali Avazyan. “Urfa”. Erisim: 16 Ekim 2018. https://tr.pinte-
rest.com/pin/453878468676828334/

Sanlurfa Kadin Takilarmda Motif ve Kompozisyon Ozellikleri.
http://www .ayk.gov.tr/wp- content/uploads/2015/01 Er1§1m 22
Ekim 2018.

Tiirk Dil Kurumu. “Berdel”. Erigim: 8 Mayzs 2018. hitp:/fwww.
tdk. gov.tr/index.php?option=com


http://www.abuzerakbiyik.com.tr/page_detail.php7page_icH24
https://arachne.uni-koeln.de/
http://www.houshamadyan.org/en/mapottomanempire/vilayeta-
http://www.houshamadyan.org/tur/haritalar/halep-vilayeti/urfa/
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/TR-808
https://tr.pmte-
http://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01
http://www

Toplumlarin geleneksel ve degisen sosyal yapisindaki do-
nusimleri etkileyen ve etkilenen 6zneler olarak kadinlar,
en az erkekler kadar énemli bir konumdadir. Tarih yazi-
minda sirekli erkede yapilan vurgular, 1980'li yillarda
ivme kazanan akademik calismalarla kadina da yer ver-
meye baslamistir. Bu ¢alismalar, kadinlarin tarihini aras-
tirmanin haklihgini géstermektedir.

Kadinlarin tarihinde Osmanli tarihi 6zelinde de artik ha-
rem kadinindan baska tasranin kentli ve kirsal kadinlari
da arastirmacilarin indekslerinde yer almaya baslamistir.
Dahasi, bu kitap ¢alismasinda oldugu gibi sadece kadin
konusunu ele alan ¢alismalar da glin gectikte artmaktadir.
Bu calismada son dénem Osmanli imparatorlugu'nda bir
tagra kenti olan Urfa'da 6zellikle Musliman kadin; yasan-
tis1, sosyo-ekonomik statlisii ve mahrem sinirlar dlgtsun-
de incelenmektedir. Urfa kadininin toplumsal hayattaki
sinirlarini anlamak bu ¢alismanin ana amaglarindandir. Bu
sebeple sehrin kadinlara bakan ydnuyle sosyal, ekonomik
ve mekansal yonu mercek altina alinmigtir. Béylece done-
min kadi sicilleri Gizerinden elde edilen verileri mekan-in-
san iliskisi duzleminde kadin perspektifinden acgiklamak
mUmkin olmustur.
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